_; ﬁ‘ﬂn Municipalidad Distrital de

= Yarabamba

N063-2026- MDY
~

Yarabamba, 03 de-julio del 2026

VISTD:
(

lo dispuesto por el titular de la entidad, mediante Proveido n® (260-2026-
ALCALDIA/MDY. de fecha 02 de julio del 2026, emitido por el despacho de Alcaldia; el Informe legal n.°0165-2026-GAJ-MDY, de
fecha 02 de julio del 2026, emitido por la Gerencia de Asesoria Juridica; el Informe n.%120-2026-M0Y-JJLLB/GAF de fecha 26 de
junio de! 202B suscrito por la Gerencia de Administracion y Finanzas; la Hoja de Coordinacidn n.°085-2026-GAJ-MDY de fecha
|G de junio del 2026 suscrito por la Gerencia de Asesoria Juridica; el Informe n.°(03-2026-MDY-JJLLB/GAF de fecha 02 de junio

CONSIDERANDO:

Que. conforme a lo establecido en el articulo 184°'e la Constitucion Politica del Pero
que seala que: “Las municipalidades provinciales y distritales son los drganos de gobierno local Tienen autonomia palttica,
econdmica y administrativa en los asuntos de su competencia. Las municipalidades de los centros poblados son creadas.
conforme & ley. L2 estructura argdnica del gabierna local la conforman el Concejo Municipal como drgano narmative v
fiscalizador y 'a Alca!da corfiu Grgano ejecutiva. con las funciones y atribuciones que les sefiala la ley"; en concordancia eor el
articulo Il del "itula Preliminar de la L.y 0.2 27372 Ley C-ganica de Municipalidades, que establece que: “Lo+ gobiernos locale:
gozan de autonumia politica, econaimica y administrativa en los asuntos de su competencia. L4 autonomia que a Constitucion
’;‘-:-‘32 Politica del Perd establece para las municipalidades radica en la facultad de ejercer actos de gobierno, administrativos y de
¢ administracion, con sujecion al ordenamienta juridica”:

(lue, el sub numeral 1| déf numeral | del articulo IV del Titulo Preliminar de la Ley n.”
27444, Loy del Procedimients Administrativa General, preceptia que el procedimients administrativo se sustenta
fundamentalmente en el princivio de legalidad. por el cual las autoridades administrativas deben actuar can respeto a la

Constitucidn, la ley y al derecho, dentra de las facultades que le estén atribuidas y de acuerdo con los fines para los que les
" fueron conferidos.

oA
' llue. de conformidad can lo dispuesto en el numeral 202.2 del articulo 202° de la Ley

n.? 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, el cual establece que: “La nulidad de oficio slo puede ser declarada
por el funcionaria jerdrquico superior al que expidid el acto que se invalida. Si se tratara de un acto emitido per una autoridad
que no esta sometida a subordinacion jerdrquica, la nulidad sef4 declarada también por resolucidn del mismo funcionaria”.

P
\ Que, de conformidad con el articulo 10 del Texto lnica Ordenada de la Ley n.° 27444,

e  Ley del Procedimiento Administrativo General, establece las causales de nulidad de los actos administrativos, disponiendo
\* 'que son nulos de pleno derecho aguellos que contravengan la Constitucidn, las leyes o las normas reglamentarias, asi

- " como los actos mediante los cuales se adquieren derechos o facultades sin cumplir los requisitos, documentacidn o tramites
esenciales exigidos por el ardenamiento juridice; por lo que, acreditada la existencia de tales vicios, correspande evaluar la
declaracidn de nulidad conforme a ley. |
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(ue, de conformidad con lo-dispuesto en el numeral 213.1 del articulo 213 del Texta Unica |
Ordenado de la Ley n.° 27444, Ley del Procedimiento Administrativo General, en cualquiera de los supuestos previstos en el
articulo |0 de la citada norma puede declararse de oficio la nulidad de los actos administrativos, aun cuanda hayan
quedadu firmes, siempre que agravien el inters piblica o lesionen derechos fundamentales: por lo que, al advertirse la
existencia de indicios razanables de un vicio que afectaria la validez del acta administrativo materia d andlisis, corresponde
evaluar |a procedencia de su nulidad conforme al marco legal vigente.

(ye. mediante Informe n.°1572-2026-LRCH/UACP/MDY de fecha 30 de abril del 2026 4
suscrito por la Jefatura de la Unidad de Abastecimiento y Control Patrimonial, se determina que, de la revisidn de la
documentacidn que presentd la empresa BRIGHTER (PERL) S.ALL. se advierte que el comprobante de pago la factura n.°E001-3],
presentada para acreditar experiencia dzl postor en la especialidad como requisitos de calificacidn, serfa inexacta segun oficio
cursada por la SUNAT. Lo cual vulnerarfa el articulo 44 de la Ley n.°30225. Ley de Contrataciones del Estado, y el articulo 54° de
su Reglamento. Recomendando iniciar el procedimienta de nulidad de conformidad a lo previst en el articulo 44° de la Ley de
Contrataciones del Estado.
Que. a través del Documenta sin nimero con RUT n.°0001I03-2026 y nimero de
registro n.°3055 con fecha 22 de mayo del 2026 suscrito por el Contratista, quien presenta los descargos solicitados en el
marco de |a fiscalizacian posterior del procedimiento de seleccion LP. N.2007-2024-MDY-| solicitado a través de la Carta n.213-
2026-JJLLB-GAF/MDY. ~
Que, mediante el Informe n.%103-2026-M0Y-JJLLB/GAF de fecha 02 de junio del 2028
suscrito por la Gerencia de Administracidn y Finanzas, se ha verifica que la empresa BRIGHTER (PERU) S.A.L.. dentro de |a oferta
__presentada en la Licitacion Pablica n °007-2024-MDY-1 utiliz6 la Factura Electrdnica E00I-3| para acreditar el requisito de
calificacidn denominado “Experiencia del Postor en la Fspecialidad”, documento que fue valorado por el Comité de Seleccidn
para determinar el cumplimiente de las Bases Integradas. Asimismo, que. como resultado de las acciones de fiscalizacign
posterior realizada por la Entidad, se verificd que la operacidn comercial sustentada en |a Factura Flectrénica E00]-31, fue
posteriormente anulada madiante Nata de Crédito Electrénica EO0I-N1. Consignandose expresamente coma causal de emisidn el
*Desistimiento de Lompra", circunstancia reconocida por el propio contratista en sus descargos. Sefialando que corresponde a

2 "‘DF E‘ la Municipalidad Distrital de Yarabamba, en ejercicio de su potestad contenida en el articulo %4° de |a Ley n.230225, Ley de

>/ Contrataciories del Estado, declare la nulidad de oficia del contrato derivado de la Licitacidn Publica n.°007-2024-MDY-A, sin

perjuicio de comunicar los actuados al Tribunal de Contrataciones del Estado para el inicio del procedimiento administrativo

sancionar correspondiente.

x
(ue. a través de |a Hoja de Coordinacion n.°065-2026-GAJ-MDY de fecha (6 de junia del

- 2026 suscrito por la Berencia de Asesarfa Juridica, se presenta la salicitud de aclaraciones a la Berencia de Administracién y

- | Finanzas en cuanto al estado situacional del contrato, asf como el sefialamiento de s es procedente |a aplicacidn de la nulidad
iy - /e contrato, y sugiriendo la realizacidn de una linea de tiempo.

A (ue. a través del Informe n.2120-2026-MDY-JJLLB/BAF de fecha 76 de junio del 2026
suscrita por la Gerencia de Administracidn y Finanzas. sefiala que. la observacidn presentada respecto de la Factura Electrdnica
E0DI-3I se circunscribe exclusivamente al procedimienta de seleccidn, por cuanto dicho documento fue presentado para
acreditar experiencia en la especialidad y cumplir con el requisito de calificacidn previsto en las Bases Integradas, consideranda
que la resoluciin del Contrato n.%007-2024-MDY-! constituye una actuacitn propia de |a fase de ejecucion contractual
encontréndose sometida la pronunciacidn al Tribunal Arbitral competente. siendo que la existencia de arbitraje ne tramite no
suspende. limita ni extingue a potestad de fiscalizacidn posterior de la Entidad, por cuanto ambas instituciones recaen sobre
objetos juridicos distintus, mientras el arbitraje tiene por finalidad determinar la legalidad de los actos emitidos durante la
=0\ 2 Bjecucidn c\untrantual. la fiscalizacidn posterior verifica la legalidad y veracidad en la documentacitn presentada durante el
S\ VP B /S procedimiento de seleccin para la obtencidn d la buena pro, por cuant no existe impedimento para que ambas actuaciones -

"“i;/ se desarrollen de manera paralela e independiente. Recomendando continuar con el procedimiento de fiscalizacidn posterior

UNIDASRE |\

e

hasta su culminacidn. manteniendo la independencia entre el pracedimiento de fiscalizacidn posterior y el arbitraje den tramite,
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e
evitando suspender el anélisis de la posible nulidad del procedimiento de seleccidn al resultada del Expediente Arbitral n.°0l4-
2025-ARB/CAARD.

"

Que. a través de Informe legal n.°0165-2026-GAJ-MDY, de fecha 02 de julio del 2026,
emitido por la Gerencia de Asesaria Juridica: se determina que, la empresa BRIGHTER (PERU) S.AL. utilizd la Factura Electronica
E00I-3l para acreditar el requisito de calificacidn referido a la experiencia del postor en la especialidad. De Io cual se ha
verificado que dicha operacidn comercial fue posteriormente anulada mediante Nota de Crédito Electranica EQOII, por el
concepto de desistimiento dela transaccidn/compra. Asimismo, concluyd que, la informaci6n presentada genero una percepcion
errdnea del cumplimiento de uno de los requisitos de calificacitn esencial dentro del procedimiento de seleccidn; por cuanta,
habiendo sustentado el 4rea técnica y especializada la procedencia de la solicitud de nulidad, la misma que ha concluido que, en ~
el presente caso se habria configurado la transgresidn del principio de presuncicn de veracidad, previsto en el literal b) del
numeral 4.2 del articulo 44° de la Ley. se constituye |a causal para declarar la nulidad de oficio del contrato n2007-2024-MDY-
|. siendo legalmente procedente la emisidn del acto resolutiv por parte del Titular de la Entidad, conforme al articulo precitado
y en razdn a lo estipulado en numeral B4.8 del articulo 652 del RLCE.

Asimisma, es a través del Informe legal n.°01BS-2026-6AJ-MDY, de fecha 02 de julio

del 2028, emitido por la Gerencia de Asesorfa Juridiza, que se determina el siguiente anélisis:

Advirtiendo los antecedentes del expediente se determina que, como producto de la fiscalizacidn posterior, se advierte
la existencia de informacidn inexacta, respecto del comprobante de pago (Factura NeDOI-31), la cual fue presentada para
acreditar la experiencia del postor en la especialidad, ello como requisito de calificacidn. Por lo que plantean y/o sugieren iniciar
el procedimiento de nulidad de oficio de contrato. Asimismo, se debe acotar que, de acu;rdu al histdrico desarrollado en el

informe de referencia a) se tienen los siguientes datos referenciales:

. - Licitacign Publica n2007-2024-MDY-: Adquisicin de Pizarra Digital Interactiva para el mantenimiento y
abastecimiento de los servicios multimedia de las instituciones educativas del distrito de Yarabamba,
provincia de Arequipa, departamento de Arequipa.

- Fecha de Convocatoria: 77 de diciembre del 2024
- [ontrato n2007-2024-MODY-1: 14 de marzao del 2025.
- Contratista: BRIGHTER (PERL) SAL \ ;

A traves del Informe n.°1572-2026-LRCH/UACP/MDY de fecha 30 de abril del 2028 suscrita por la Jefatura de Ia

Unidad de Abastecimiento y Contral Patrimanial, se expane los resultados, de las acciones de fiscalizacidn posterior efectuadas

respecto dela documentacidn presentada por el contratista para acreditar el requisitn de calificacitn denominado “Experiencia

del Postor en la Especialidad”, ello en razdn de la informacign remitida par SUNAT (Oficio n®001513-2028-SUNAT/7F0500 de
fecha 15 de abril del 2026). de o que se enfatiza lo siguiente: '

NRO. Fecha de Nota de Fecha de
RUC S g A
2 FACTURA emision Sidlado Crédito emision
20434852375 | E001-31 1/02/2025 S| E001-11 27/02/2025

b ' 20434852375 | E001-25 26/11/2024 NO — 1} ..

S 20434852375 | E001-24 27/11/2024 NO |
20434852375 | E001-18 3/04/2024 NO K
20434852375 | E001-14 5/09/2023 NO | ...

Extraido del Informe n®l572-2026-LRCH/UACP/MDY. a fs28

Acorde a lo sefialado por la Unidad de Abastecimiento ',r'f!nntrnf Patrimanial (UACP) a través del Informe n.°1572-2026-
LRCH/UACP/MDY de fecha 30 de abril del 2026:

. el cuadro remitidy por ls SUNAT. se visualiza que fa Factura N° E001-3) de fecha D02/ 2075 emitida por el postor
BRIGHTER (PERLY) SAL. con RUE N° 20454852575 4 /2 empresa JANKA CORPORALION PERY EIRL par el manta tatal de

81 ZEE 760,00 (doscientas sesents y seis mil setecientas sesenta D0/100 soles) se encuentrs AU A04 y con NOTA OF
LREDITD W° EOI-1 de fecha de emisidn 27/ 02/2075,

b fntal sentido |a factura N° EODI-31 no acredita fehacientemente |a experiencia del postor en la especialidad, es
més al haberse anulado de forma posterior confirma que la empresa no contaba con la experiencia minima
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requerida en las bases, constituiria documenta inexacta e /2 presentacidn de su oferta tads vez gue estas no son
concardantes o congruentes a /g realidad de os hechos. (el énfasis y subrayado es agregado)
Del mismo modo del Informe n.°1572-2026-LRCH/UACP/MDY de fecha 30 de abril del 2026 suscrito por la Jefatura de |a

Unidad de Abastecimiento y Control Patrimonial, se consigna expresamente que la causal de la Nota de Grédita Electrdnica EDOII- -
Il es el “desistimiento de compra”. N

En cancordancia con el numeral 1453.3 del articulo 145 del RLCE, habiéndosele solicitade realizar los descargos
respectivos a la Contratista (Carta nl3-2026-JJLLB-GAF/MDY, de fecha 15 de mayo del 2026), esta realiza la presentacitn de
los referidos mediante escrito ingresado a la Entidad con Registro n3055-2026 (de fecha 22 de mayo del 2078), estanda los
descargos presentados dentro del plazo establecido.

Articulo 145. Nulidad del Contrato

1451 Luando lg Entidad decids declarar la nulidsd de oficio del contrato por alguna de las causales previstas en el

articulp 44 de s Ley, cursa carta notarial al contratists adjuntands copia fedateads del documents que declara la nulidad Dentra
de los treinta (30]) digs hdbiles siguigntes el contratists que no esté de acuerds con esta decisidn, puede someter /a controversia
g arbitrae. \

1452 Luands la milidad se sustente en las causales previstas en los literales a) y b) del numeral 44.3 del articuls 44 de

o

13 Ley, lg Fntidad puede realizar ef procedimients previsto en el articulo 167

/45,5 Luands fa Entidad advierta posibles vicias de nulidad del contrato, corre traslado a fas partes para que
se pronuncien en un plaze maximo de cinca (5) dias habiles. (el énfasis y subrayado es agregado)

Subre |a potestad de declarar la nulidad del contrato, en cancordancia con el Informe n.°(20-2026-MBY-JJLLB/GAF
de fecha 26 de junio del 2028 suscrito por la Gerencia de Administracidn y Finanzas. y el Informe n.2(03-2026-MDY-JJLLB/GAF
de fecha 02 de junio del 2026 suscrito por la misma gerencia, ante |a advertencia de Ia/pusible vulneracidn al principio de
presuncidn de veracidad la Entidad podria declarar la nulidad de oficio de contratos. conforme al literal b) del numeral 44.2 del
" articulo 44 de Ja Ley.

Articulo 44, Declarataria de mufidad

(.)

447 H Titulsr de la Entidad declara de oficio lo nulidad de los actos del procedimienta de seleccidn, por las mismas
yisales previstas en el parrals anterior, solo hasta antes del perfeccionamients del contrata, sin perjuicio que pueds ser
Clarada en /2 resolycidn recaids sahre el recurso de apelaciin. L misma facultad ls tiene el Titular de la Central de L, DImpras
e a2 iiblicas - Feri Lompras, en los procedimientos de implementacidn o extensidn de g vigencia de los Latdlogos Hectromicos de
= fcuerds Moo "

Despues de celebradps Ios contratos, lz Entidsd puede deciarar I nulidad de oficio en los Siquientes casos;

g Far haberse perfeccionads en contravencidn con el articulod! de s presents | ey. Los cantratos que se declaren nulos en
base & esta causal na tienen derecho & retribucion alguna con cargs al Estads, sin PErfuicio de I responsabilidad de los
funcionarios y servidores de s Entidad conjuntamente con los contratistas que celebraron irreqularmente el contratn,

‘. _ 4) Luands se verifigue la trasgresion del principls de presunciin de veracidad durante e procedimients de
\ ' Y selecoidn o para ef perfeccionamients del contrato, previa descarga,
R c)  Luands se haya suscrita el contrata no ohstante encontrarse en tramite un recurso de gpelacin
ki i

El numeral 64.6 del articulo B4 del RLCE dispane que, de comprobarse falsedad o inexactitud en la infarmacidn presentada
por el adjudicatario, correspande declarar la nulidad de la buena pro o del contrato, sequn la etapa en la se detecte dicha
circunstancia,

»

Sobre la naturaleza de la experiencia del postor, |a Experiencia constituye un elemento objetivo destinado a

demostrar |a capacidad del proveedor para ejecutar adecuadamente la prestacidn requerida por la Entidad. Al respecto |a

Direccidn Técnico Normativa del OSCE ha sefialado reiteradamente que la experiencia, deriva de /a gjecucidn efectiva de

Vi, erestacianes similares y no de |a mera existencia formal de documentos comerciales. (Criterio desarrollada en las Opiniones

>\ n?104-2018/0TN, n®l15-2021/DTN y n°28-2021/0TN). Por la que. para que una operacidn econdmica pueda generar experiencia

o jg}}vélida, dehe\currespunder a una prestacion real, ejecutada y econdmicamente consolidada, se ha de referir que, enla etapa de

: :’fy seleccion. el postar debia sujetarse a los requisitos de calificacian (capacidades y aptitudes que demuestran que un determinado
50" proveedor puede ejecutar el contrata). :
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Sobre la documentacidn observada, del expediente se advierte que. la empresa BR!GHTE?l (PERL)) SAL. presento
para la admisidn de ofertas la Factura Electrdnica EDDI-31, para acreditar parte del monto minimo exigido en el requisito de
experiencia del postor en la especialidad. No obstante, durante Ia fiscalizacidn posterior se verifico que dicha operacin fue i
anulada mediante Nota de Credito Electronica EDOI-II, emitida por desistimiento de compra. Circunstancia que resulta
particularmente relevante, porque evidencia que la operacion comercial utilizada para acreditar experiencia fue dejada sin
efecto por las propias partes intervinientes.

Si bien la factura existid materialmente al momento de presentacion de la oferta, la realidad econdmica v
posteriormente acreditada demuestra CILE la operacidn comercial invacada, no llego a consolidarse como una prestacidn
definitiva, susceptible de generar experiencia valida. Respectn del requisito de calificacion de “experiencia del postor en la
especialidad”, las Bases Estandar de la Licitacion Publica para la Contratacin de Bienes (en adelante las Bases), establecen que
este se acredita con un monto facturado acumulado, al respecto y segan indica el Informe n.°109-2026-MDY-JJLLB/GAF de
fecha 02 de junio del 2026 suscrito por la Gerencia de Administracitn y Finanzas) el monto minimo que debia acreditarse de

acuerdo a las Bases Integradas era el de 3/ 1000 000,00 (un millén con 00/100 soles).

5. En-adicion.a elio. resulta relevante precisar-que sin fa; fociura. N'+EC01;31, a empresa
BRIGHTER: (PERU) $:4.C;-no hublera aicanzado Ia expeniencia minima fequenda:enjzs
bases integradas, toda vez que los demas comprobantes de pago ascienden lnicamente al
montode S/776,287.18 (setecientos setenta y seis mil doscientos ochenta y siete cen 18/1C0
soles) y lo minimo que deberia acreditar era S/ 1 000 000,00 {un milicn CC/100 soles),
consecuentemente no llegaria al monto equivalente solicitado en las Bases. Pgr ende, ne
corrésmggjg adjudicarde la buena. pro, Al haberse acreditado que el documento matena de |
analisis, se encuentra directamente relacionado con el cumplimiento del requisito de
calificacion representando una ventaja o beneficio en el procedimiento de seleccion.

Extraido del Informe n®1572-2026-LRCH/UACP/MDY. a fs.27

las Bases sefialan que la acreditacidn del mencionada requisito se realiza con 2 experiencia del postor en la
especialided se acreditard con copia simple de (7) contratas u drdenes de compra, y su respectiva conformidad o
constancia de prestacin; o (i) comprobantes de pagn cuya cancelaciin se acredite documental y fehacientemente,
con voucher de depdsit, nota de abano, reporte de estads de cuents, cualguier otro dacumenta emitida por Entided
de/ sistema_financiers que acredite el abono o mediante cancelacidn en el mismo comprobante de pago,
; ool correspondientes a un maximo de veinte (Z0) contrataciones.”
VAT De acuerda con la Resolucidn N° D0BS-2018-TCE-S! del Tribunal de Contrataciones del Estada: 2. ef salb sefls de

R cancelado en el comprobante, cuands ha sidy colocads por el propin postar, no puede ser considerads coma una acreditaciin
que produzca feﬁaﬂb’fm &n refacidn a que se encuentra cancelzdn. Admiti el equivaldria a considerar como vilida fz sols
declaracidn del postor afirmands que el comprabante de pago ha sido cancelada” () “Situacidn diferente se suscita ante el
sello colocado por el cliente del postor (sea utilizands el térming “cancelads” o “pagads”) supuests en el cusl sise contariz con
la declaracidn de un tercers que brinde certeza, ante /a cusl debiera reconacerse ls validez de (5 experiencia”

En caso los postores presenten varios comprobantes de pago para acreditar una sola contratacidn, se debe acreditar ‘
que corresponden a dicha contratacidn: de lo contrario, se asumird que los comprobantes acreditan contrataciones
independientes, en cuyo caso solo se considerard, para la evaluacidn, las veinte (20) primeras contrataciones indicadas en el
Anexa N? B referido a la Experiencia del Postor en |a Especialidad.”

En atencidn a los considerandos de la Resolucign N° DOBS-2018-TCE-S1, |a certeza a la que hace referencia para la
validez de la experiencia aboca al supuesto en el que un tercero cologue el sello de cancelado o pagado; para el caso que nos
ocupa. la emisidn de la Nota de Credito Electronica E 00I-ll, demuestra la anulacidn de la Factura Electrdnica E00I-31, por el
concepto de DESESTIMIENTD DE TRANSACCIGN, na versando en la documentacion alcanzada a este despacho documento que
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Eurruhure que Ia nota de crédito ha sido efectiva en su totalidad, a fin de que el postor cuestionando alcance el monta minimo

estipulado en las Bases Integradas. \

\, \ |

Sobre la autonomia de la potestad de fiscalizacidn, conforme con |o prestablecido en la Primera Disposicidn
Complementaria Final de la Ley, se sefala:

Frimers. - 1z presente Ley y su reglamenta prevalecen sobre las normas del procedimients adminisirative general de derecho
publica y sobre aquelias de derecha privads que fe sean aplicables. Fsta prevalencia tambicn es aplicable a Ja regulaciin de los
procedimientos administrativas sancianadares a cargo del Iribunal de Lontrataciones del Estads, Asimisma, son de aplicacidn
Stpletoriz a todas aquellas contrataciones de bienes, servicios u obras que no se sujieten al dmbito de aplicaciin de Ia presente -
Ley, siempre gue dicha aplicaciin no resulte incompatible con las normas especificas que las regulan y sirvan para cubrir un
vacio o deficiencia de dichas normas. [as contrataciones del Fstadn s llevan a cabo confarme 3 /g presente Ley, 2 su reglaments,
asfcomo a las directivas que se elsbore para tal efects.”

Sustento referenciado por la Gerencia de Administracidn y Finanzas, para precisar lo siquiente: “Cama acotacidn, es
pertinente que en el marca de 3 contratacion piblica (3 potestad de efectuar actividades de fiscalzacion [OSLErior encuentran
sustento en la Primera Disposicion famp/gmsﬂfma Final de fa Ley N2 S0225 s cusl establece que los pracedimientos de
sefeccidn se desarrallan conforme 2 I Ley y su /r’.eg/ﬁmm‘a y. supletoriamente, resultan aplicables los principios contenidas en
&/ Texta Unica Ordenady de Ja | ey N2 27444 entre ellos el principiy de presuncidn de veracidad y el principio de privilegio de
cantroles posteriores. Al respecta fa Qpinidn .2 [22-2075/ 01 recuerds expresamente que estos principios farman parte del
régimen juridica de les contrataciones del Fstads y habilitan 3 ls Entidad a verificar posteriormente 3 infarmaciin presentads
por lps postares. Asi el principio de presuncidn de veracidad implica gue ls Administracidn PresUME, en un primer mamento,
que las declaraciones y documentas presentados por los administradas respanden 2 s vecdad:- sin embargs, dicha presuncidn
no es ahsolta. sino luris tantum, pudiends ser desvirtuads mediante actuaciones de fiscalizaciin posterior cuands existan
elementas que evidencien gue el contenids del documents o reflgia Iz realidad de los fechos.

e manera L‘Hﬂ?p/fmﬁﬂfé‘f/;} el principio de privilegio de controles posteriores reserva 3 la Administracin gl derecho de
comprabar 13 veracidad de fa infarmacidn proparcionada por fos pastores, el cumplimients de / narmativa sustantiva y adaptar
las aceiones /eaa‘/es carrespmdfﬂﬂfes cyaﬁo’ﬂ se aa’werz‘ﬁ /a presenramﬂ e fﬁfﬂfm&'ﬂ/ﬂﬂ fa/sa a m.exacfa

actas obtenidos sobre la base de infarmacidn contraria & /3 realidad produzcan efectos juridicos permanentes ()"
Al respecto y no siendo menos importante, corresponde traer a colacién la Ennceptuallzaclﬁn de los dos principios
precitados, los mismos que a la letra refieren:
“[7. Principio de presuncidn de veracidad. - £n /3 tramitaciin del procedimients administrative, se presume que los

: ~hechos que el afirman, Esta Jresuncicn admite prugba en contrario.
\ Hine LIE. Frincipio de privilegia de cantroles posteriores. - L3 tramitacidn de Jos procedimientos administrativos se sustentard
. enlg aplicaion de fs Fiscalizacion posterior: reservandose la autsridad administrativa, 2l derecho de comprobar 1a veracidsd
de Ig informacidn presentada, el cumplimiento de lg narmatividad sustantiva y aplicar fas sanciones pertientes en caso gue Ja
informacign presentada mo sea veraz” (6l subrayado es nuestro)

En concordancia con la Ley y el RLCE se contempla que, la verificacion de la verdad de los hechos se da a partir del

nunsentlmlentu de la buena pro, proceso en el cual puede identificarse y/o comprobarse inexactitud o falsedad, y dado que la
normativa de contratacion piblica no ha consignado un plazo expreso para realizar dicha verificacitn, esta comprobacién puede
darse incluso con posterioridad a la suscripeidn del contrato. Se ha de referir paralelo a ello que; se perfecciona el contrato
dejando en claro que. la normativa aplicable no advierte en sus requisitos (Articulo 139 del RLCE. Requisitos para perfeccionar
el Euntr'atug para el perfeccionamiento del contrato; que previo a este, se haya efectuado la verificacidn posterior, por lo cual
se produce la existencia del Contrato n2007-2024-MDY-| “Mantenimiento y abastecimiento de los servicios multimedia de las
instituciones educativas del distrito de Yarabamba, provincia de Arequipa, departamento de Arequipa”, el cual se encuentra
sometido a arbitraje. Sobre esta dltima linea. la existencia de las controversias derivadas de la ejecucidn contractual o la
2 ' muniyarabamba.gob.pe &
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instauracidn de un proceso arbitral, no limita ni suspende el ejercicio de |a aplicacidn de a figura nulidad, toda vez que ambos

pracedimientos persiguen finalidades distintas. En el sentido que. el arbitraje resuelve controversias derivadas de la ejecucicn,
£ A \

interpretacidn o resolucidn del contrato, mientras que la fiscalizacidn posterior y/o verificacidn posterior tiene por objeto

verificar la legalidad de la documentacicn que sustento la participacién del postar y su adjudicacidn de la pro si asi fuese el

£aso. )

La Entidad debe canservar la competencia de evaluar la Iegalidaj del procedimiento de seleccidn y determinar si
ocurren los presupuestos previstos en el articulo 442 de |a Ley para declarar la nulidad del contratn cuando, como consecuencia
de la fiscalizacitn y/o verificacion posterior, se advierta que la buena pro fue obtenida sustentandose en informacian CUya
veracidad ha quedado desvirtuada. /

Sobre la transgresidn del principio de presuncidn de veracidad, el Acuerdo de la Sala Plena n2.02-2018/TCE ha
precisado que la informacidn inexacta comprende aguella que no resulta concordante con la realidad y que tiene aptitud
para generar una ventaja dentro del procedimiento de seleccidn. En el presente caso, la controversia gira entorno a la
documentacidn presentada por BRIGHTER (PERU) SAC. para acreditar un requisito de calificacitn indispensable para la
participacidn valida de este, el cual es llegar al monto acumulado de 8/ 1000 000,00 (un millén con 007100 sles), canforme al
apartado de la EXPERIENCIA DEL PROVEEDOR EN LA ESPECIALIDAD - REQUISITOS DF CALIFICACION de las Bases Integradas, ello
en razdn que excluyenda la Factura Electrdnica EO0I-31 (anulada bajo el concepto de Desistimiento a la Transaccidn), el
contratista no alcanza el monto minimo de experiencia sefalado en las Bases Integradas. Por Io tanto, la documentacisn
observada tuva incidencia directa en |a acreditacion del requisita de calificacidn y en el posterior otorgamiento de la Buena Pro.
Si bien la factura electrdnica constituye un comprobante de pago vélidamente emitido conforme a la normativa tributaria, la
finalidad de su presentaitn dentra del procedimiento de seleccin no fue acreditar una obligacidn tributaria, sino demostrar la
_—existencia de una contratacidn ejecutada, que generaba la experiencia en la especialidad.

La emisidn de a Nota de Crédito, constituye un elemento objetivo que ha sido valorado conjuntamente con los demas
medios probatorios obtenidos durante |a fiscalizacion y/o verificacidn puéterinr. al evidenciar que la operacidn comercial que
sustentaba la experiencia in/vucada. fue dejada sin efecto por “desistimiento de la transaccidn”, por consecuencia, la valoracidn
efectuada por esta gerencia: no cuestiona la autenticidad formal del comprabante de pago, sino la eficacia juridica del misma
como medio iddneo para acreditar la experiencia del postor, conforme a la exigencias previstas en las Bases Integradas yenla

Directiva n?0001-Z0I3-0SCE/CD, interpretandase coma informacidn inexacta y coma causal del sustento de la declaratoria de
1 nulidad.

Sobre el debid procedimienta, de la linea del tiempo trazada en el Informe n.%120-2026-MDY-JJLLB/GAF de fecha 25
de junio del 2026 suscrito por |a Gerencia de Administracidn y Finanzas se toma conacimienta que con fecha 08 de febrera del
2025, se otorga la Buena Pro de la Licitacitn Publica n2007-2024-MDY-1 a BRIGHTER (PERL) SAL.

Con fecha IZ de marzo del 2075 se procede con el perfeccionamiento del contrato, el mismo que se suscribe con fecha
14 de marzo del precitado afio. B
Como producto de la fiscalizacidn y/o verificacidn posterior, con fecha DI de febrera del 2025 se emite la FACTURA
i P  ELECTRONIA N2 EDOL3, emitida por BRIGHTER (PER() S.AC.. por el monta de $7266.780.00 (doscientos sesenta y seis mil
ST /" setecientos sesenta can 00/100 soles), a la empresa DANKA CORPORACION PERU EIRL, la cual resulta ser anulada mediante NOTA
o OE CREDITO N EDOI-1 de fecha 27 de febrero del 2025, informacitn que resulta ser inexacta (Causal requlada en el numeral
447 literal b) del articulo 44 de la Ley n230229, Ley de Contrataciones Publicas y que a la letra sefiala: "Articulo 4. Declaratoria
de nulidad. 44.2 £l Titular de la Entidad declara de oficio la nulidad de los actos del procedimienta de seleccion, por las mismas
causales previstas en el parrafo anterior, solo hasta antes del perfeccionamiento del contrato, sin perjuicio que pueda ser
declarada en la resolucidn recaida sobre el recurso de apelacidn. La misma facultad la tiene el Titular de la Central de Compras
2\ Publicas - Peri Compras, en los procedimientos de implementacidn o extensitn de la vigencia de los Catdlogos Electrdnicos de
At ;{fé::;if\cuerdu Marco." Después de celebrados los contratus, la Entidad puede declarar [a nulidad de oficio en los siguientes casos: (...
7 fﬂ ) Cuando se verifique la trasgresidn del principio de presuncidn de veracidad durante el procedimiento de seleccin o
/para el perfeccionamienta del contrato, previo descargo.)
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De lo manifestado en el histdrica del Informe n.*(08-2028-MDY-JJLLB/GAF de fecha 02 de junio del 2026 suscrit por
la Gerencia de Administracitn y Finanzas y conforme versa en la documentacidn obrante, la Entidad otorgo al contratista la \
oportunidad de ejercer su derecho de defensa, mediante traslado de los hechos observados y de la docimentacitn sustentatoria '

correspondiente (Carta n213-2026-JJLLB-GAF/MDY, de fecha 15 de mayo del ZDEE) ello en cumplimiento de lo estipulado en el
numeral 145.3 del articulo 1452 el RLCE.

Finalmente, el Contratista (BRIGHTER PERU S AL), remite sus descargos dentro del plazo establecido (Carta S/N con
registra de mesa de partes 3035, de fecha 22 de mayo del 2028). En consecuencia, se ha hecho efectivo el procedimienta
fot -
prevista en el numeral 145.3 del articulo 1432 del RLCE, asi coma los principios contenidos en el articulo IV del titulo Preliminar
de la Ley n?27444, Ley del Procedimiento Administrativo General. ——

(e, mediante, mediante Proveido n.° 1260-2026-ALCALDA/MDY, de fecha 02 de julio, ’
el Despacho de Alcaldra se dirige a la Oficina de Secretarfa General, para su gestion y tramite correspondiente.

Oue, estando a o expuesto en los considerandos, asi como a los fundamentos
sefialados. y en uso de las facultades conferidas por los incisos B y 20 del articulo 20 de la Ley n.° 27972, Ley Orgénica de
Mummpahdauas cunsnrdan%a con lo establecido en el articulo 43° del mismo nuerpn nurmatwu y sus modificatorias, que dispone

/‘ ‘

SE RESUELVE:

e

N ARTICULD PRIMERD.- DECLARAR, LA NULIDAD DE DFICID del Contrato N°D07-2024-

MDY-1 del Pracedimiento de Seleccion de la Licitacidn Pablica N.° 007-2024-MDY-1, para la "ADOUISICION DE PIZARRA DIGITAL
INTERACTIVA”, PARA LA DBRA: "MANTENIMIENTO Y ABASTECIMIENTD DE LOS SERVICIOS MULTIMEDIA DE LAS INSTITUCIONES
EDUCATIVAS DEL DISTRITO DE YARABAMBA, PROVINCIA DE AREQUIPA, DEPARTAMENTO DE AREQUIPA”, por configurarse la causal
prewsta en el numeral 44.2 del artmulu 44 delaleyn® 3[!225 Ley de Eﬂntratamunes del Estado, consistente en |a contravencidn

\
~ ARTICULD SEEUNDD.- REMITIR, integra del expediente al Procurador Publico
Municipal. para la evaluacian y determinacidn de las responsabilidades a que hubiere lugar, conforme a lo dispuesto en el numeral
442 del articulo 44 de la Ley n.° 30225, Ley de Contrataciones del Estadu. A\

ARTICULD TERCERG.- REMITIR, el presente expediente a la Unidad de Abastecimiento

y Control Patrimonial para su BUthBEIUJ‘I en el portal electrdnico del SEACE y remisidn del expediente integral al Tribunal de -
“Enntratacmnes del Estado, para las acciones que correspondan. |

ARTICULD CUARTOD.- DISPONER, que la-oficina de Secretaria General cumpla con
notificar la presente Resolucidn a los drganos estructurados competentes de la Municipalidad Distrital de Yarabamba para su
estricto cumplimiento, asimismo como al Contratista en apego al procedimiento requlado en el art. 145° del Reglamento de la
Ley de Contrataciones con el Estado }

ARTICLILO OUINTO . - DISPONER, a publicacian de la presente Resolucién en el Portal
de Transparencia Estandar de la Municipalidad Distrital de Yarabamba. '

REGISTRESE, COMUNIOUESE, PUBLIUESE Y CIIMPLASE

MUNICIPALIDAD UISTRITAL DE YARABAMBA
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