MUNICIPALIDAD DISTRITAL
Y VILLA DE YARABAMBA

GESTION 2019-2022

RESOLUCION DE ALCALDIA N© 202-2019-MDVY

Yarabamba, 25 de noviembre del 2019

VISTOS.-

El Informe N°244-2019-GAJ]-MDVY de la Gerencia de Asesoria Juridica, Informe N°071-
2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSY e Informe N°066-2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV  del Coordinador de
Procompite y;

CONSIDERANDO. -

Que, la Municipalidad Distrital de Yarabamba, es un Organo de Gobierno Local, que goza de
autonomia econdmica, politica y administrativa de conformidad con lo dispuesto en el articulo 194° de la Constitucién
Politica del Estado y concordado con lo establecido en el articulo II del Tftulo preliminar de Ja ley N°27972, Ley Orgdnica
de Municipalidades.

Que, mediante oficio N.2 1047-20 19-MPA/QC), el jefe del érganc de control institucional de
la Municipalidad Provincial de Arequipa, pone de conocimiento a la Municipalidad Distrital de Yarabamba el Informe de
Alerta de Control N.2 012-2019-0CI-MPA/0353-ALC, donde se expresa lo siguiente:

“(...} 2.7 Cantenida del expediente de participacién

“Persanas jurfdicas Categaria "A" y Categaria “B”

(-}

e. Declaracién Jurada firmada par el Representante del AEO de cumplimienta lo criterias de
evaluacion establecidos en las bases del concursa PROCOMPITE

2.6 Presentacion fisica del expediente de participacion (incluye plan de Negacia)
() '

acuerda al cantenida establecido
ta o]

en las presentes Bases de Concursa. Toda o documentacidn
o d A () o TN, o L E o C P

Es ese sentida, se registraran 75 agentes Econdmicas Organizados (AEQ Q) al cancursa de Apayo
a la Competitividad Productiva (Pracampite 4} 1 Convacataria de las cuales sala 7 de ellos
cumplieron con los criteries y requisitos expuestas en las bases del concurso, conforme a las
evaluacianes efectuadas par el Camité Evaluadar, farmalizéndose posteriormente las propuestas
ganadaras de cofinanciamienta mediante Resolucién de Alcaldia n° 158-2019-MDVY de 4 de
setiembre de 2019, confarme al cuadra siguiente:

CUADRON® 4
PROPUESTAS GANADORAS DEL CONCURSO DE APOYO A LA COMPETITIVIDAD PRODUCTIVA- PROCOMPITE 4

N° AGENTE DENOMINACIGN CADENA CATE ;| PUN INVERSION
ECONOMICO | DE LA PROPUESTA PRODUCTIVA GORI | TAJE APORTE AEQ MDVY TOTAL
ORGANIZAD PRODUCTIVA A
0 MONETARIO o
MONETARIO
1 Ricos Mejoramiento de Gastronomia B 94.5 5/. 8645648 | 5/.293,758.08 | 5/376445. 5/.756,659.86
Patajes la capacidad de 30
Yarabamba produccidn y
s.AC atencion al cliente
del servicio de
comida tradicional
2z Wasi Munay Creacion de la Turismeo B 85.5 5/.150,578.35 5/.48,147.16 S/ §/395,782.49
Vali 5.A.C oferta turistica en 197,056.98

la atencion en
alojamiento de la
empresa Wasi

< Mutnay Vali S.A.C
§ ) 3 San Antonio Transformaciony Hortalizas 8 85 S/. 12,870.00 5/.89,751.56 5/ §/. 205,244.00
& de Padua comercializacidn 102,622.00
; Yarabamba de hortalizas
SAC argdnicas de la
empresa San J
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Antonia de Padua
Yarabamba 5.A.C
4 Cuyeria Incremento de la Cuyes 8 a5 5/, 15,000.00 5/.135,000.00 5/ 5/.299,627.07
Olandas produceidn y 149,627.07
SAC comercializacidn
de carne de cuy en
el distrito de
Yarabamba
5 Rancha Creacion de Turismo B 83.5 S/ 33,082.47 | §/827,157.32 5/ 5/
Verde SA.C | servicias turisticas B849,487.23 1,709.727.02
piedra grande de
Rancha Verde 5.A.C
del Anexa Sogay,
distrita de
Yarabamba,
Provincia y Region
Arequipa
6 Sacovin Produccidn de Ovinas Carnte B 80 5/, 22,500.00 5/, 121,878.88 5/ 5/.285,135.88
Yarabamba carne de ovind d 140,940.00
SAC través de la
adquisicion de -
reproductores de
roza Hamphire
bajo la crianza
estabulada para la
empresa Socovin
| vYarabamba S.A.C
7 Agreganade Mejoramiento de Ovinos de 8 78 5/. 16.000.00 5/. 133,500.00 S/, 5/.297,150.00
ra Villareal Ia rentabitidad en Carne 147,650.00
Camila 5.A.C I :
comercializacion
de gvinos o traves
de innovacién
tecnoldgica en el

AEQ
Agroganadera
Yiliareal Camila
S.AC dei distrito
de Yarabamba,
Arequipa Areqilipa
Sin embargo, de la revisidén a las propuestas ganadoras se advierte las observaciones siguientes:
CUADRON° S
OBSERVACIONES DE LAS PROPUESTAS GANADORAS DEL CONCURSO DE APOY0 A LA COMPETITIVIDAD PRODUCTIVA
- PROCOMPITE 4
N° | AGENTE DENDMINACION DE LA CADENA PRODUCTIVA OBSERVACIONES j
ECONOMICO | PROPUESTA PRODUCTIVA
ORGANIZADO
1 Ricos Potajes | Mejoramiento de Ia Gastronomia - sin follacién por parte del AEQ los
Yarabamba capacidad de produccién y anexos de la propuesta econémica
sAC atencion af cliente del 000002, 900003,0000011,000165.
servicio de _ comida - sin visacion de la propuesta
tradicional productiva de profesional.
2 Wasi Munay | Creacién de lo oferta turistica Turismo - sin foliacién por parte del AEO los
Vali 5.A.C en la atenicidn en alojamiento anexos de lo propuesta econdmica
de la empresa Wasi Munay 000347, 000346, 000345.
Vali 5.4.C
3 San Antonio Transformacidn ¥y Hortalizas - sin foliacién por parte del AEQ los
de Padua comercializacion de anexos de la propuesta econdmica
Yarabamba | horializas orgdnicas de la 002,003.
S.A.C empresa San Antonio  de
Padua Yarabamba 5.A.C
4 Cuyeria Incremento de la produccién Cuyes - sin foliaclgn por parte del AEQ los
Olandas 5.A.C | y comercializacién de carne anexos de la propuesta econdntica
de cuy en el distrite de 003.
Yarabamba
5 Rancho Verde | Creacién de servicios Turismo - sin firma del representante del AEG
S.ALC turfsticos piedra grande de folio 568.
Rancho Verde S.A.C del Anexo
| Sogay, distrito de
i
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Yarabamba, Provincia ¥ J
Regitn Arequipa
[ Socovin Produccion de carne de ovino Ovinos Carne - sin faliacién por parte del AEO 1
Yarabamba a través de ia adquisicién de (plan de negocio-plano)
SAC reproductores  de  razd -sin firma del representante del AEO
Hamphire bajo la crianza 40,41,38,37,21,20,19,1 817 (fni:‘acién
estabulada para la empresa del AEO)
Socovin Yarabamba S.A.C
7 Agroganader | Mejoramiento de la Ovinos de Carne - sin firma del representante del AEG
a Villareal rentabilidad en la 054,036,029,012,011,010,069,008,0
Camila SAC | comercializacion de ovinos a 07,006,005,004,003,002,001
través de innovacién
tecnolégica en el AEQ
Agroganadera Villareal
Camila §.A.C, del distrito de
Yarabamba, Arequipa
Arequipa J

Del cuadro anterior se advierte que, ninguna de las propuestas ganaderas cumplié con los
requisitos establecidos en ias bases, las cuales correspandia al follado integro de su expediente y
Ia firma del representante de Agentes Econémicos Organizados (AED), criterio que no evalud el
Camité Evaluader en el concurse de Apoyo a la Competitividad Productiva (Procompite 4) I
Convocatoria.
i 1] i r fongles imhabili

En razén a diversos requerimientos de informacién realizados por el Organo de Control
Institucional de la Municipalidad Distrital y Villa de Yarabamba respecte d kit inhabilitacién del
ejercicio profesional se obtuvieron las respuestas siguientes:

e  Mediante oficio n® 023-2019-CEA de 11 de setlembre de 2019, el decano del Colegio de
Economistas de Arequipa, sefiald que la economista Karina Paola Huaylia Ccahuanihancco se
encuentra inhabilitada, el mismo que refiere:

“f...) la sefiora Karina Paola Huaylla Ccahuanihancco con Ne de colegiatura 1713 es:
- Estado actual : inhabilitady

- Fecha de Incorporacién  : 26 de enero del 2017

- Fecha de su dltimo pago : julio de 2017

De lo expuesto, se acdvierte que el 26 de julio de 2019, dia de presentacion del plan de negocio
“Incremento de la produccién y comercializacién de carne de cuy en el distrito de Yarabamba,
provincia y regién de Arequipa” del agenie econdémico organizade (AEQ) “Cuyeria CGlanda
$.4.C" ante la entidad, la profesional en mencién no se encontraba habilitada; por tanto, dicha
propuesta productiva no debié ser aceptada, a pesar que, el 13 de setiembre de 2012 la
profesional cumple con regularizar los pagosde la cuota ordinaria del colegio de economistas.

« Con oficie n® 370-2019/CIP-CDA de 23 de setiembre de 2019, el decano del consejo
departamental del Colegio de Ingenieros de Arequipa indico que el ingeniero civil Fernando
Jesits Calla Meza tiene la condicién de "no habilitado”, conforme se muestra en la imagen

siguiente:
IMAGEN N.° 2
INHABILITADO EL INGENIERO CIVIL
NOMBRES Y ) REG. CIP CONDICION , FECHA DE ULTIMA FECHA
APELLIDOS INCORPORACION DE PAGO
, CALLA DEZA, 191381 NO HABILITADO 2016-09-27 2018-01-25
FERNANDQ JESUS

o Con oficio n° 590-2019/CAP-RA de 17 de setiembre de 2019, el decano Regional de Arequipa
del Colegio de Arquitectos informa que, el arquitecto Mauricio Alonso Chdvez Romero estd
inhabilitado, conforme se describe a continuacion:

“f...) de acuerde af informe N° 069-2019/MVA/AADM-CAJA-CAP-RA, de fecha 17 de setiembre
de 2019, elaboradoe por el asistente de caja Sra. marma Vargas bejaranc, del cual se
adjunta copia, la Gltima fecha de pago de cuotas fue realizada el 61 de abril de 201 9, por

Municipalidad / //
Yara

®B054-494067

Municipalidad Distrital y Villa de Yarabamba munioﬁcia};igﬁr;a: ag ba-g;}b.pe
a@gmail.com

Calle América Nro. 102 - Plaza Yarabamba




MUNICIPALIDAD DISTRITAL
Y VILLA DE YARABAMBA

GESTION 2019-2022

lo que se encontré habilitado hasta el 30 de abril de 2019; encontrdndose a la fecha (17-
09-19) inhabilitado.

De lo sefinlado, se advierte que la "Cuyeria Olanda S.A.C" y "Rancho Verde SA.CT, ademds de
incumplir con Ia foliacién y visocién del presente legal, lo planes de negocios fueron elaborados y
firmades por profesionales inhdbiles, incumpliendo con lo establecido en el anexo n® 11 de las
bases denominado “Formato de declaracion jurada de criterios de evaluacion”, el mismo que se
describe a continuacién:

"func)
7. Que nos comprometemos a contribuir con el financiamiento del salda que asciende a 5/,
(Especificar monto en mimeros y letras), el cual se aportard de la siguiente manera;

. a. Financiamiento en bienes; §/. (Especificar monto en nimerosy letras) de acuerdo
Ny a la valorizacion emitida por (Especificar profesianal) con registro del Colegio
AAAA Profesional Nro. (Especificar registro y colegio profesional) y certificado de
habilidad Nro. (Especificar niimero de certificado de habilidad y Colegio que lo

emite}”.

En consecuencia, las propuestas productivas presentadas por los agentes econdmicos
organizados (AEQ) debleron ser excluidos del consumo por el comité evaluador, conforme lo
establecido en los criterios de evaluacion de las bases del concurso:

*2.9 Criterios de Evaluacion
{..)

- Primera Convocatoria: Criterio de elegibilidad cualitativa. Tienen cardcter excluyente”

Los hechos descritos denotarian incumplimiento o lo establecido en las bases durante la primera
convocatoria de evaluacién referida o criterios de elegibilidad cualitativa por parte de los
integrantes del comité evaluador del concurso de Apoyo o la Competitividad Productiva
{Procompite 4} I Convocaioria. )

BJ Criterio:

Ley que establece disposiciones'para'apoyar la competitividad productiva, Ley n® 29337,
publicada el 27 de marzo de 2019

Articulo 2.- Iniciativas de apoyo a la competitividad Productiva

“Las iniciativas de apayo a la competitividad productiva son ejecutadas, mediante procesos
concursales, por los gobiernos regionales y locales en el marco de las competencias establecidas
por Ley. Su implementacidn, ejecucién y evalugcidn de impacto se realiza de acuerdo a los
procedimientos y metodologia que apruebe el ministerio de economid y finanzas. No puedert
considerarla entrega directa de dinero alos beneficiarios ni gastos de operdciény mantenimiento
de ninguna clase”.

Reglamento de la Ley n® 29337, Ley que establece disposiciones para apoyar la competitividad
productiva, Decreto Supremo n° 103-2012-EF, publicado el 28 de junio de 2012

Articule 6°.- Clasificacion de los PROCOMPITE

“Las PROCOMPITE se clasifican conforme a lo siguiente:

-Categoria A: Aquellas que cofinancien propuestas productivas presentadas por conto minimo 25
socios, con montos de inversién total de hasta S/. 20,000.00; en las que se ha identificado cadenas
productivas en las que la inversién privada es insuficiente.

- Categorfa B: Aquellas que cofinancien propuestas productivas con montos de inversion total
mayores a S/, 200 000,00; en las que se ha identificado y priorizado los subsectores y las
correspondientes cadenas productivas que presentan restricclones o cuellos de botella que
obstaculizan su desarrollo competitivo y sostenible, debido a la insuficiencia de la inversion
privada. Los beneficiarios de esta categoria de PROCOMPITE son organ izaciones de productores,
en sus diferentes modalidades de organizacién, constitutivos bajo la forma de personas juridicas,
conforme a la Ley General de Sociedades o al Codigo Civil.

Articulo 7°.- Destino de cofinancianiento de las iniciativas de Apoyo a ke Competitividad
Productiva

Munjcipalidad ’f/m.’.//"”
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#7 1 Los Gobiernos Reg

«7 2 El Monto de cofinan
limites siguientes:

- En las PROCOMPI
cofinanciade por el

- En las PROCO
cofinanciado p
000,00".

dispuesto en el presen te

Aprobar las bases del

Resolucién Gerencial n°

“(".) Es

»e. Declaracién Jura
evaluacion establecidos

“De acuerdo al conte

de este estudio”.

forman parte de las ires
- Primera Convocatoria:

- Tercera Convocatoria:

Anexo N°
")’
“7

11 Formato de

- (Especificar monto en numeros

Financiamiento en

Profesional Nro.
habilidad Nro______

c) Efecto

el hecho de que &
{Procompite 4) 1 Con
Organizados (AEQ), ben
bases, afectando la pa

jonales y Gobiernos Locales p
mediante del desarrollo,
transferencia de equipos,

TE de la Categoria
ohierno Regional o
ser financiado por las AEO.

MPITE de la Categoria B: Hasta el 50% del monto de inve
or el Gobierno Regiona

«7 3 Los Gobiernos Region
de los recursos @ que se refi
de las propuestas produc

recursos presupuestados para

.2.6 Presentacién fisica del
nido establecido en

deberd estar follada y visada
de Negocio, deberd adicionalm

2.9 Criterios de Evaluaci
“Ja evaluacién de las propuestas productivas
realizarse come minime so

- Segunda Convocatoria:
Criterios de priorizaci

Que nos compromete

bienes: S/.
a la valorizacién emitida por

[ Comité Evaluador de.

GESTION 2019-2022

ueden cofinanciar
adaptacion, mejora ¢ transfe

propuestas productivas
rencia de tecnologia. Pueden constderar la
maquinaria, in fraestructura, insumos, materialesy servicios”,

ciamiento de una propuesta productiva se determinard de acuerdo a los

A: Hasta el 80% del monto de inversion total podrd ser

Local. El saldo delmonto de inversion tatal corresponderd
rsién total pedri ser

I o Local, teniendo como tope mdximo la suma de 5/. 1000

ales y Gobiernos Loca
ere el numeral 5.1 de

les podrdn destinar, como mdximo, hasta el 50%
1 articulo 5° precedente, para el cofinanciamiento
tvas que correspondan @ tas PROCOMPITE de la categoria A Lo
meral no serd de aplicacién pard las gobierncs locales cuyo 10% de los
los gastas destinados a proyectos sed igual o nenor & las 120 UIT.

n

Jondo concursable Procompite a
001-2019-

MDVY-2019-1- Convecataria 2019,
GPSYDEL-MDVY, publicado el 12 de junio de 2019

2.7 Contenido del expediente de participacién

Ly o uppe

da firmada por el representante del AEO de cumplimienta los criterios de

en las bases del.concurse PROCOMPITE
expediente de participacién

las presentes Bases de Concurso. Toda la documentacién
porel presidente del AEQ o representante legal. En el caso del Plan
ente estar firmada por el profesional responsable de la elaboracién

én
PROCOMPITE a nivel de los concursos, deben
bre la base de los criterios de elegibilidad, evalua ci6n y seleccién que
Convocatorias de evaluacién.

Criterios de elegibilidad cualitativa,
Criterio de elegibilida

Tienen cardcter excluyente
d técnice. Tienen cardcter excluyente
sny seleccién”.

Declaracién Jurada de Criterios de Evaluacion

mos a coniribuir con el financiamiento del saldo que asciende d S/
y letras), el cual se aportard de la sigufente manera: d.
(Especificar monto en niimeros y letras} de acuerdo
(Especificar profesional) con Registro de Colegio

(Especificar registro y colegio profesional) ¥y certificado de
(Especificar niimero de certificado de habilidad y Colegio que 1o emite)”

1 concurse de Apoyo a la Competitividad Productiva
vocatoria admitd propuestas productivas de Agenies Econémicos
eficio a postores qué incumplieron con los requisitos establecidos en los
rticipacién igualitaria para el apoyo de las cadenas productivas en

beneficio de la poblacién.

Que,

“(..} se procedié a
Institucional en el
expedientes origina

Municipalidad //;’
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con
PROCOMPITE, luego de realizar el andlisis respectivo

informe N° 066-2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV el coordinader del

alo expuesto en €l informe de alerta de control, sefiala lo siguiente:

de Control
-ALC y los

revisar y corroborar las copias emitidas por €l Organc
Informe de Alertd de Control N° 012—2019-OCI—MPA/0353
les los cuales obran en la Oficina

de PROCOMPITE, teniendo como

resultado lo siguiente:
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1. Ricos Potajes Yarabamba:

Con Respecto a la foliacién por parte del AEO en los anexos N° 00002,600003,0000011 y
000165 de la propuesta productiva, si se encuentran foliados.

. Con respecto a la visacién de ia propuesta productiva, por parte del profesional, po se
encyentran visgdas en alqunos folios.
2, Wasi Munay Vali SA.C.:

Con respecto a la foliacién por parte del AEO en los anexos N° 000345, 000346y 000347 de
Ia propuesta econémica, 3ise encuentran foliados; sin embargo, dichos folios no se encuentran
firmados por el representante legal de la AEO, observacién que 1o fue advertida por el Comité
Evaluador.

2. San Antonio de Padua Yarabamba S.A.C:

Con respecto a la foliacidn por parte del AEC en los anexos N° 002 y 003, No se encuen(rai

foliados.

4, Cuyeria Olandas SA.C:

. toprespecto ala foliacicn por parte del AEO en el anrexo N°003, de lapropuesta econgmica,
ra folipdo.

Con respecto a la habilitacién profesional de la Economista Karina Paola Huaylla
Ccahuanihanceo, con nimero de colegiatura N°1713, quien firmo la propuesta productiva, no
se encontraba habilitada al momento de In presentacién del expediente {26 de julio del 2016).
5. Ranche Verde S.A.C:

- Con respecto a la firma del representante de lo AEO en el folio N° 568, ng se encuentra
visado por el representante de la AEQ.

Con respecto a la habilitacidn prafesional del Ingenierc Civil Fernando Jestis Calla Mezq,
con colegiatura N° 191381 y del Arquitecto Mauricio Alonso Chdvez Romero, con colegiatura
N° 19409, quienes firmaron el plano que es anexo de la propuesta productiva, no se
encontraban habilitados al momento de la presentacidn del expediente (26 de julio del 2016).
6. Socovin Yarabamba S.A.C.: '

- Con Respecto a la foliacién por parte del AEQ en los anexos 1 Plan de Negocio de la
propuesta productiva, si se encyentrg foliado; sin embaigo, dicho folio no se encuentra
firmado por el represeniante legal de la AEO ni por el profestonal que elaboro dicho
documento; observacion que no fue advertida por el Comité Evaluador.

- Con respecio o la firma del representante de la AEO en los folios N° 17,18,19,20,21,37,38,40
y 41 de los anexos, MMMWMMM

7. Agroganadera Villanueva Cam ifa S.A.C.

- Con respecto g la firma del representante de la AEO en los folios N° 001, 002, 603, 004, 005,
006, 007, 008, 009, 010, 011, 012, 029, 630, 036 y 054, o se encuentra visado por el
representante de la A

Por lo tanto, se concluye que los Agentes Econdémicos Organizados declaradas ganadores
mediante Resolucién de Alcaldia N°158-2019-MDVY, no cumplieron con los requisitos
establecidos en las bases, en cuanio al foliado integro de sus expedientes, la firma del
representanie legal de los Agentes Econémicos Organizados y la habilitacién de los
profesionales que suscriben el plan de negocio, de conformidad con las Bases del concurse en
los siguientes numerales:
Numeral 2.6 pdrrafo cuarto de las bases del Concurse PROCOMPITE 4 - I Convocatoria,
establece la Presentacion Fisica del Expediente de Participacién, indicandoe Io siguiente: "..De
acuerdo al contenido estoblecido en las presentes Bases del Concurso toda la documentacitn
deberd estar foliada y visada por el presidente del AEQ o representanie legal. En el caso del
Plan de Negocio, deberd adicicnalmente estar firmada por el profesional responsable de la
elaboracién de este estudio”,
Numeral 2.7 de las bases del Concurso PROCOMPITE 4 - I Convocatoria, establece “... Para
participar en los procesos concursables, los AEQ deben presentar sus expedientes de
participacién que contenga los documentos debidamente suscritos por sus representantes, la
carencia de algune de los requisilos solicitados serd causal para que la propuesta no sed
admitida. La verificacion estard a cargo de la Gerencia de Promocién Social y Desarrollo
! Econdmico.

: Asimismo, el mumeral 2.8, establece que la revisién, evaluacion y seleccion de las propuestas
productivas estard cargo del Comité Evaluador.

En tal sentido, se puede determinar que el Comité Evaluador no cumplié con una correcta
evaluacién de los planes de negocio ganadores, de acuerdo a lo establecido por las bases de
acuerdo a los pdrrafos anteriores.

CONCLUSION:

En virtud a lo anteriormente expuesto, se concluye que las propuestas productivas ganadoras
no cumplieron con los requisitos establecidos en los Bases para el coneurso PROCOMPITE 4 -
I Convocatoria.

RECOMENDACIONES:
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« Declarar la Nulidad de oficio del proceso de seleccién del concurso PROCOMPITE 4 -1
Convocatoria, dado que no € ha cumplido con los requisitos y formalidades establecidas en
las Bases para dicho Concurso.

« Retrotraer el progeso de seleccién de propuestas productivas o la Primera Etapd de
Evaluacidn - Criterios de elegibilidad Cualitativay Evaluacién de Acreditacion documentaria
de AEO’s registrados.

+ Determinar Responsabﬂidad al Comité Evaluador, dado que no han cumplido con la
correcta evaluacion de las propuestas productivas de acuerdo a las establecido en oS
numerales 2.6, 2.7 de las bases y el anexo N° 11 de las bases, dicho Comité Evaluador se
encontraba conformado por:

Presidente: Econ. Oscar Christian Luque Peralta.

secretario Técnico: Sra. Gloria Ancise Mendoza Ugarte

Miembro: Melchor Valencia Arends

Miembro; Edward Eloy Alarcén Vera

e Deierminar Responsabilidad de la Gerencia de Promocién Socialy pesarroilo Econdmico,
dado que de acuerdo al numeral 2.7 de las bases del Cancurso PROCOMPITE 4 - | Convocatoria,
es lu encargada de verificar que la documentacion presentada por las AEOs se encuentre
debidamente suscrita por sus representantes ()"

Que, a Taves del Informe N.2 071-2019/ PROCOMP]TE/GPSDEL/AUSV, el coordinador de
Procompite seiialg que respecto ala AEQ RICOS POTAJES YARABAMBA SAC. en los folios N.2 01, 02, 03, 04,05, 06, 07,08,
09, 10, 11, 12, 78, 79, 80, 81, 82, 93, 84, 85, 156, 156, 157, 158, 159, 160, 161, 162, 163, 164, 165, y 240 (planos) no se
encuentran firmados por el profesional que los elaboro; los folies 178, 194, 197, 21%, 212, 219, 221, 223, ¥ 225 no se
encuentra la firma completa del profesional que elaboro el documento {ing. CIP Richard jonathan Pérez Mamani). Et
coordinador del PROCOMPITE (érgano competente) yealiz6 por si mismo una verificacién de las observaciones planteadas
por Informe deé Alerta de Control N.2 012~2019-0C1-MPA/0353-ALC, siendo que luego de dichas comprobaciones ha
establecido expresamente queé pinguna de as 07 AEO'S declaradas ganadoras mediante resolucién de alcaldia N.2 158
2019-MDVY cumplid con los requisitos establecidos en las bases, ya sea en cuanto al foliado integro de sus expedientes, Ja
firma del representante legal de los agentes eco némicos organizados ¢ la habilitacion de los profesionales que suscriben
el plan de negocic; siendo gque dicho informe no contiene ninguna observacion de 1a Gerencia de Promecién Social ¥
Desarrollo Econdmico Local, debiéndose analizar los descargos presentadas ante la comunicacién de una posible nulidad
de oficio.

Que, conforme al parrafo precedente, al contarsg con el informe de Alerta de Control N.2012-
2019-0C1—MPA/0353-ALC, con el informe N° 066-2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV y al no existir observacidn de la
Gerencia de Promocion gocial y Desarrollo Economico Local respecto de este {ltimo informe, 1a municipalidad puso de
conocimiento a los 07 AEQ’S declarados ganadores 1a posibilidad de una futura dectaracidn de audidad de oficio de la
resolucion de alcaldia N2 158-2019-MDVY por parte de lamisma entidad, dandoles un plazo de 05 dias habiles contados
a partir del dia siguiente de su notificacion para que puedan ejeycer su derecho de defensa de considerarlo pertinente; ¥,
al haberse recibido dichos descargos dentro del plazo establecido en el articulo 213 del TU.0. de la Ley N.2 27444, se
procedié a evaluar los descargos a fin de que se leve un debido procedimiento administrative y s€ cautele el derecho de
defensa de todos los AEQ’S parte del procedimiento:

i A. RESPECTO DEL AEQ RICOS POTAJES YARABAMBA SA.C, sU GERENTE GENERAL EXPONE, ENTRE OTROS
ARGUMENTOS, LO SIGUIENTE:

s “f.)esdesu conocimiento que NUestro plan de negocios, anexos y documentas varias hian formado un
! expediernte voluminoso, habiéndose cumplido con firmary sellar la totalidud del expediente, existiendo 1a
: posibilidad de un errar material deformay no de fondo, por lo que se ha podide omitir en forma involuntaria
E ¢l faliado de los anexas de la propuesta productiva en folias 00002, 00003, 000011 y 0001 65 y de la visacion
de la propuesta productiva de algunos folios por parte del profesional, hecho que de ninguna manera
modifica o altera las formalidades dispuestas en las pases de procompite v/o los anexos de ia misma
canvocatoria, error quée no ha sido advertide par el camité evaluadar ni por lagerencia de promocion social
y desarrolla ecandmico local de la municipalided; por lo tanto, se trata de un ermar material de formay no
de fonda, sin srascendencia alguna () estando a las observaciones del infarme de OC, que 52 tratan de
orden administrativa, en razon que no sen abservaciones de fondo ni atentatorias ilegales penales ni civiles,
pida se proceda @ autorizar la foliacidn por parte del AEQ los anexus de la propuestd productiva 00002,
00003, 000011y 000165 y la visacion de algunos falias de la propuesta productiva por parte del profesional
v se tenga por subsanaday levantada {as abservaciones hechasd nuestro plan de negacios (..} expresamente
la ley de procompite 29337 y su reglamento decreto ley 1252 ensu articulo 9.8 diceala letra “las decisiones
del comité evaluador asi coma las aprobociones qué realice el gobierno regional o gobierno local respecto
a las prapuestas praductivas sn inimpugnables por su cardcter de peticion de gracia (..} 1a resolucion que
pone fin a la etapd de calificacidny eleccion de las propuestas ganadoras, no puede ser impughada por via
administrativa alguna, nd es susceptible de recurse algune, especialmente par ser una reselucién sehalada
expresamente por ley de cardcter inimpugnable (.
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En relacion a lo alegado por la AEO RICOS POT]ES YARABAMBA $.A.C, se debe tener en consideracion lo
siguiente:

«  Sibienal inicio de la argumentacién el gerente general de dicho AEOindica que el expediente voluminoso
presentado cumpliria con la firma y sello de la totalidad del expediente, seguidamente manifiesta y
acepta la posibilidad de que porun error involuntario se habria omitide la foliacién de los anexos
de la propuesta productiva en folios 00002, 00003, 000011 y 000165 y de la visacion de la
propuesta productiva de algunos folios por parte del profesional; siendo que, conforme a lo
expuesto en el Informe N° 066-2019/PROCOMPITE /GPSDEL/AUSV de 1a revisién de la documentacion

si bien no existirla omisiones respecto a la foliacién, si se habria omitido la firma del profesional que
elabore el documento. Entonces, 1 ropia AE irtio 1 ibili

‘s . rofesi

e Respecto alo argumentado que dichas omisiones, no advertidas por el comité evaluador y la gerenciade
promocién social, seria un error material de forma y no de fondo (por lo tanto intrascendente); se debe
tener en consideracion que estos no tienen 1a calidad de errores materiales, siendo que justamente
conforme a las bases del concurso numeral 2.6 y 2.7 toda documentacién deberé estar foliada y
visada por el presidente del AEO o representante legal, asimismo en el plan de negocio debera
adicionalmente estar firmado por el profesional responsable de la elaboracién de este estudio,
siendo la carencia de alguno de los requisitos causal para que la propuesta no sea admitida. Es

i iti ali io la firma del

« No se podria ordenar a la actualidad proceder a la foliacién y/o firma por parte del profesional
responsable de la elaboracidn del estudio del plan de negocio, ya que justamente este era un requisito
establecido en las bases para ser admitida la propuesta, y estamos haciendo referencia a un ¢oncurso
MMMM@MMMWM por lo que, si no
se cumplié dicho requisito en su oportunidad se debe proceder a subsanar administrativamente dicho
error por parte de la propia entidad a través de la nulidad de oficio, procurande Ja participacién

jeualitaria para el apo p 1as cadena oductivas en beneficio de a poblacion (si cumples los

requisitos puedes resultar ganador, contrario sensu, si no cumples los requisitos no podria otorgarse
derecho alguna}.

e  Respecto de que las decisiones del comité evaluador asf como las aprobaciones que realice el gohierno
regional o gobierno local respecto a las propuestas productivas son inimpugnables? por su caracter de
peticion de gracia, este es una afirmacién que no es refutada por la municipalidad ya que se encuentra
dentro de la normativa parte del PROCOMPITE, Yo que no es aceptado es el hecho de que no se pueda
declarar 1a nulidad de oficio para que la propia entidad pueda corregir sus errores, ya que

e tender como jnimpu 3 1 e n 1 e estion
futacion, obiecion por los inigtrados: ¢l presente ¢casone na jmpugnacion
inow rreccion res observado, 1 ja entidad n eden generar derech

.

lidad 2 -
¢l cual 3l ser w to administrativot si i laratoria de nulidad de oficio conforme
al articulo 213 del T.1.O d Ley N.2 27444,

B. RESPECTO DEL AEO AGROGANADERA VILLANUEVA CAMILA S.A.C, SU GERENTE GENERAL EXPONE,
ENTRE OTROS ARGUMENTOS, L0 SIGUIENTE:

o “(.) he cumplido con la presentacidn fisica del expediente de participacidn en la cual he presentado
conforme a todas las bases y no es como su entidad me afirma que no se cumplid con la firma del
representante del AEQ en l0s anexos N.2 001, 002, 003, 004, 005, 006, 007, 008, 009,010,011, 012,029, 030,
036y 054 (...} si fuera el caso que no se cumplié cont la firma (...) cito la ley 27444 en su articule 10 que son

1 Articulo 10.- Causales de nulidad: Son vicios del acto administrativo, gue causan su nulidad de pleno detecho, ios siguientes: 1. La contravencidn a la Constitucién, a las leyes patas
normas reglamentarias (..} 3. Los actos expresos o los que Tesulten come consecugncia de la aprobacion automatica o per silencio administrativo positive, por los que se adqulere
facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento juridico, o cuando no se cumpien con Jos requisitos, documentacidn o tramites esenciales para su sdquisicion.

2 Dehiendo tenerse en consideracidn gue la impugnacion administrativa se realizs a través de ios racurses administrativos establecidos en &l articuio 218 dei 0.5. 004-2019-JU5: a.-
Reconsideracion, Apelacién y excepcionalmente revision.

3 La accién dirigida a cuestionar la validez de una senlencia, acto, documento © situgeion mediante ja interposicion
hnps:ﬂ‘www‘lamrde\dereclm‘carm‘index phplacmﬂ.lidad—zlcorrup-sJiterru‘:!576-diccianarin—juridim-impugnacian.

4 Articulo 1 del D.S. N.2 004-2019-JUS: 1.1 Son actos administrativos, las declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho pliblico, estén destinadas a producir
efactos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los administrados dentro de una situacion concreta

de los recursos previstos en el ordenamiento Juridico.
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causales de nulidad san vicias del acto administrotive, que causan nulidad de pleno derecho, y en su punto
2 dice “el defecto o la omision de algunc de sus requisitos de validez, salve que se presente alguno de los
supuestos de conservacion del acto @ que se refiere el orticulo 14; y a su vez el art. 14 conservacidn del acto
14.1. cuando el vicio del acto odministrativo por el incumplimiento a sus elementos de validez, no sea
trascendente, prevalece la conservacidn del acta, procediéndose a su enmienda por la propia autoridad
emisora y a su vez el articula 14.2 son actos administrativas afectodos por vicios no trascendentes, los
siguientes: 14.2.5 aquellos emitidos con omisién de documentacién no esencial, teniendo en cuenta que Si
fuere el caso laomisidn de la firma delrepresentante del AEQ hubiera sido una omisidn involuntaria que no
es un acto trascendental tal como cita los articulos antes mencionados de la ley 27444 asi mismo, cito el
articulo 201 de la ley 27444 rectificacidn de errores 201.1 los errores materiales o aritmétices en los actos
administrativos pueden ser rectificados con efecto retroactivo, en cualquier momento de oficio o a instancia
de los administrados, siempre que no se altere lo sustancial de su contenido ni el sentido de la decision (...
cito también el articulc 202 nulidad de oficio en su punto 202.5 los actos administrativos emitidos por
consejos o tribunales regidos por leyes especiales competentes para resolver controversias en ultima
instancia administrative, no pueden ser chjeto de declaracidn de nulidad de oficio {...) solo procede
demandar su nulidad ante el poder judicial via el proceso contenciose administrativo ()"

En relacién a Io alegado por la AEO AGROGANADERA VILLANUEVA CAMILA S.A.C, se debe tener en
consideracion lo siguiente:

s Sibien al inicio de la argumentacién el gerente general de dicho AEO indica que se habria presentado el
expediente de participacién conforme a todas las bases, no presenta medio de prueba alguno que
demuestre dicho cumplimiento, siendo que en el caso esta solamente es una alegacién subjetiva;
asimismo, dentro de los documentos del presente expedientillo administrativo se cuenta con el Informe
de Alerta de Control N2 012-2019-0CI-MPA/0353-ALC y con el informe N°  066-
2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV, donde luego de la verificacién de la documentacién en original se
ha establecido expresamente que dicha AEQ habria omitido la visacion del representante en los folios N*®
001, 002, 003, 004, 005, 006, 007, 008, 009, 010,011, 012,029,030, 036 y 054.

e  Respecto ala aplicacién en el presente caso del articulo 10 inciso 25 y articulo 14.1 y 14.2 inciso 56 del
D.5. N.2 004-2019-JUS, se debe tener en consideracién gue si bien el articulo 10 inciso 2 hace referencia
a la posibilidad de conservacion del acto aungue se presenten defectos u omisiones de alguno de los
requisitos de validez, no debe olvidarse que estos defectos 1 omisiones necesariamente deben
estar referides a la prescindencia de normas no esenciales del procedimiento, gue son claramente
irrelevantes y tolerables; sin embargo, en el caso en concreto no NOs encontramos dentro de este
supuesto, ya que no es un procedimiento ordinario entre administrado y administracién, sino estamos
haciendo referencia a un concurse piiblico para el cofinanciamiento de propuestas productivas, es
decir, existen bases y requisitos minimamente necesarios para poder ser admitidas y/o pasibles
de ser declaradas ganadoras; si pretendemos afirmar gue el po cumplimiento de dicho requisito

visar foli r ¢l repr n AE ricter n acitam

ri: itien I I iV, i ki 1 isi v
beneficiadas afectando la participacién jgualitaria (parte esencial del concurso PROCOMPITE)”.
Asimismo, respecto del articulo 14.1 y 14.2.5, ya se ha establecido claramente que visar la totalidad de
1os folios por el representante de la AEQ es un requisito esencial parala validez y eficacia de la admisién
de las propuestas productivas, y su no apreciacién por parte del comité evaluador y la gerencia de
promocién social y desarrollo econémico local configura un vicio trascendental ya que dentro del

O] o se habria establecido como no admitida dicha propue ¢ hubiera iti

«  Respecto a la aplicacién del articulo 212 del D.S. N. 2 004-2019-]US, se debe considerar lo expuesto por
el doctor Juan Carlos Mordn Urbina: “(..} la potestad correctiva de la administracion piblica le
permite rectificar sus propios errores, siempre que estos sean de determinada clase y reinan
ciertas condiciones. Los errores que pueden ser objeto de rectificacién son solo los que no alteran
su sentido mi contenido. Quedan comprendidos en esta categorfa los denominadas errores
materiales, que pueden ser a su vez: un error de expresién {equivocacidn en la institucién jurfdica),
un error gramatical (sefalamienta equivocado de destinatarios del acto) a un error aritmética
(discrepancia numérica). La dactring es conforme en sostener que el error material atiende a un
error de transcripcion, un error de mecanografia, un error de expresién, en la redaccién del
documenta. En otras palabras, un error atribuible no a la maonifestacién de voluntad o

5 San yicios del acta administrativo, que causan su nufidad de plena derecho, Jos siguientes: {..}2. El defecto a la omision de alguno de sus requisitos de validez, salva que se presente
alguna de los supuestos de con servacion del acto a que se refiere el articulo 14.

§14.1 Cuando el vigia del acto administrativo por el incumplimiento a sus elementos de validez, 1o sea trascendente, pravalece Ta conservacion del acto, procediéndase a su enmianda
par la propia autoridad emisora. 14.2 Son actos administrativos afectados por vicios ne trascendentes, los sigulentes: [...) 14.2.5 Aquellos emitidos con omisidn de docurnentacién na
esencial

7 E! Objetivo del concurso PROCOMPITE es evaluar y seleccionar las mejores propuestas productivas que hayan side presentadas par las Agentes Ecanémicos Organizados (AEQ)
para recibir ei cofinanciamiento con recursos PROCOMPITE, es decir, requiere la mayor participacién de propuestas productivas en igualdad de condicienes y con fa mejor
transparencia de procedimiento.
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razonamiento contenido en el acto, sino al soporte material que lo contiene {...)"®. Entonces, queda
claro que al ser considerados errores y/o vicios esenciales y trascendentales respecto del fondo del
contenido del acto administrative, no es aplicable para corregir dichos vicios €l articulo citado.

e  Sobre el inciso referido a la nulidad de oficio respecto de actos administratives emitidos por consejos o
tribunales regidos por leyes especiales, este supuestono estd referido al comité evaluader parte del
proceso del PROCOMPITE, sino a otras instituciones como el tribunal fiscal, el tribunat de
contrataciones, los tribunales de los organismos reguladores, enire otres. Ademas, que la
declaratoria de nulidad de oficio est4 referida a la Resolucién de Alcaldia N. ¢ 158-:2019-MDVY,

oo o : . 1regi \ ial

t miti r el alcal la municipali n ri i
4}_;:0%- ¢ RESPECTO DEL AEO CUYERIA OLANDAS SAC SU GERENTE GENERAL EXPONE, ENTRE OTROS
*%“‘.‘L/// ARGUMENTOS, LO SIGUIENTE:

e (. si revisamaos los numerales 2.6, 2.7 de las bases y €l anexo 11 se tiene que he cumplido con Ta
presentacién fisica del expediente de participacién en la cual he presentadoe conforme a todas las bases
y no como se indica que no se folio por parte del AEO el anexo de la propuesta econdmica 003, puesto
que he foliado los anexos de la propuesta y también se cumplié con la visacion de la propuesta del
profesional tal como su despacho podrd revisarlo en nuestro expediente (...)"

Enrelacion a lo alegado por1a AEO CUYERIA OLANDAS 5.A.C, se debe teneren consideracion lo siguiente:
e Si bien el gerente general de la AEQ afirma que habria presentado su expediente de participacién
conforme a lo expuesto en las bases, no adjunta medio de prueba alguno que demuestre dicha alegacion,
siendo entonces una afirmacién subjetiva. Asimismo, no puede dejar de expresarse que dentro de los
documentos del presente expedientillo administrativo se cuenta con el Informe de Alerta de Control N.2
012-2019-0CI-MPA/0353-ALC y con el informe N° 066-2019/PRO COMPITE/GPSDEL/AUSY, donde
Tuego de Ta verificacién de la documeritacién en original se ha establecida expresamente que dicha AEQ
habria omitido la foliacion en el anexa N® 003 de la propuesta econdmica; incumpliendo lo establecido

en las bases del concurso PROCOMPITE numeral 2.6 y 2.7,

+ Independientemente de la omisién expresada en el parrafo precedente, existe la observacion en
referencia a que la profesional economista Karina Paola Huaylla Ccahuanihancco, quien firmo 1
propuesta productiva, encontraba habilitada 2 : e 1a presentacion del expe
respecta de lo cual no existe argumentacion alguna, siendo este supuesto claramente otra causal de no
admisién inobservado por el comité evatuador y la gerencia de promocion sucial y desarrollo economico
Tocal; asimismo, la procuraduria publica de la municipalidad distrital de Yarabamba deberd
evaluar si el presente caso amerita el inicioc de acciones legales por haberse presentado el anexo
N.2 11 formato de declaracién jurada de criterios de evaluacidn.

1ab ad

D. RESPECTO DEL AEQ SAN ANTONIO DE PADUA S.A.C, SU GERENTE GENERAL EXPONE, ENTRE OTROS
ARGUMENTOS, LO SIGUIENTE:

e  “(..) todos los que hemos resultado ganadores, y en el caso de la AEQ SAN ANTONIO DE PADUA
YARABAMBA en especifico, hemos participado en igualdad de condiciones y se nos ha evaluado bajo los
mismos criterios (...) resulta un exceso sostener gue no foliar Ias hojas afecte la participacién igualitaria
(..) invoco el principio de informalismo que consiste basicamente en excusar al administrado de
exigencias formales no esenciales y el tribunal de contrataciones resolucién N.2 227-2008-TC-2 {...)
cualquier duda que se plantee en el curso del procedimiento, referida a las exigencias furmales debe
interpretarse a favor del administrado y favoreciendo la viabilidad del acto procesal de aguel {...) se
invoca la aplicaci6n del decreto supremo N.2 (04-2019-]US texto Gnico ordenado de laley N2 27444 ley
det procedimiento administrativo general articulo 14 referido a la conservacién del acto (...) de los
informes gue nos ha sido notificado, en ninguno de ellos se sefiala de manera expresa que normna se ha
violentada (...) En este sentido, los tribunales han establecido un conjunto de pautas, que tienen como
objeto efectuar un andlisis de razonabilidad, en el que primero debe evaluarse si el vicio imputado
efectivamente existe, para Iuego proceder a determinar si amerita una repuesta tan radical de la
administraci6n, como la nulidad del procedimiento {..)"

siguiente:

e  No resulta factible asumir como cierto el argumenta expresado por el gerente general en referencia a
que la AEO habria participado en igualdad de condiciones y se les habria evaluado bajo los mismos
criterios, ya que, coma ha sido ampliamente expresado en los pérrafos precedentes, la igualdad de

|

‘ En relacién a lo ategado por 1a AEO SAN ANTONIO DE PADUA S.A.C, se debe tener en consideracion lo
|

|

|

| L SO

| participacion se desvirtda al momento de admitir algunas propuestas productivas que ne

3 MDRON URBINA, Juan Carlos. Comentaries a ia Ley del Procedimiento Administrativa Ganeral. Tome 11, Editerial GACETA JUR[DICA SAC. péginas 144-145,
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cumplian con los requisitos establecides en las bases del concurso PROCOMPITE numeral 2.6 y
2.7, ya que nos encontramos ante un concurso para lograr un cofinanciamiento; entonces, admitir
propuestas sin cumplir los requisitos exigidos en las bases claramente demuestra que no se
habria evaluado a todos los participantes bajo los mismos criterios (contrario sensu, se habria
admitido a todas las AEO con los mismos defectos lo que no ocurrié en el caso en concreto).

Si bien el principio de infermalismo contenido en el articulo IV inciso 1.6. del Titulo Preliminar del D.5:
N. 2 004-2019-JUS expresa lo siguiente: “Las normas de procedimiento deben ser interpretados en Sforma
favorable a la admisidn y decisidn finol de las pretensiones de los administrados, de modo que sus derechos
e intereses no seon afectados por la exigencio de ospectos formoles que puedan ser subsanados dentro del
procedimiento, siempre que dicha excusa no afecte derechos de terceros ¢ el interés plblico”; no debemos
olvidar que elwwmwwﬂw
publice, con lo cual nos explicita que este principio no puede conducirnos ainseguridad sobre las formas
y/orequisitos que deban o no cumplirse, a desnaturalizar el procedimiento y desconocer reglas adjetivas
establecidas a favor de [os terceros o del interés pablice. Entonces, al hacer referencia a un concurso
publico PROCOMPITE y establecerse previamente Jas bases de cumplimiento necesario para la admisién
y posible declaracién como ganador, no podria ser considerads dicha omisién como pasible de aplicacién
del principio; ademas, porque claramente un concurso sin upa igualdad de pacticipacién y

iferenciacién en ificacidn de requisi h 1 icipant 1

mayor beneficio a 1a locali

Respecto de la solicitud de aplicacién del articulo 14, ya se ha desarrollado en los parrafos precedentes
su imposibilidad de aplicacién, debiendo tenerse dicho desarrollo en el mismo sentido expuesto (ya se
ha establecido claramente que foliar toda la documentacién es un requisito esencial para la validez y
eficacia de la admisién de las propuestas productivas, y su no apreciacién por parte del comité evaluador
y la gerencia de promocidn social y desarrollo econémice local configura im vicio trascendental ya que
dentro del concurso_se habria estgblecido comg no admitida dicha propuesta y no se hubiera
emitido resolucién alguna copstituyendo su calidad de ganadora).

Se debe dejar plenamente establecido, que dentre del [nforme de Alerta de Control N.2 012-2019-0Cl-
MPA/0353-ALC y del informe N° 066-20 19/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV, si se ha especificada cual es
la normativa que se habrfa violentado; encontréndose dentre de ella el incumplimiento de las bases del
concurse PROCOMPITE numeral 2.6 y 2.7, por o que no resulta necesario mayor exposicidn al
respecto.

E. RESPECTO DEL AEO RANCHO VERDE S.A.C, SU GERENTE GENERAL EXPONE, ENTRE OTROS ARGUMENTOS,
LO SIGUIENTE:

e “(..) como es de su conocimiento nuestro plan de negocios, anexos y documentos varios han formado un
expediente voluminoso, habiéndose cumplido con firmar y sellar la totalidad del expediente, se ha
omitido en forma involuntaria firmar el folio 568 (...) dicho acto de no aparecer la riibrica y/o firma del
representante legal en un folio que no es parte esencial del expediente, no se trata de un vicio grave, se
trata de un acto leve por cuanto no impide de forma alguna la existencia de elementos esenciales, asi
mismo la cmisién de [a ribrica de ninguna forma ha impedido o cambiade el sentido de la resolucién
municipal tantas veces referida y por tanto no afecta el debido proceso por [o tanto, se trata de un error
de forma leve sin trascendencia alguna (...) se ha verificade que los profesionales que han elaborado
planos de arquitecturay electrénico arquitecto Mario Alonse Chavez Romero e ingeniero Fernando Jestis
Calla Meza, al momento de presentar el expediente se encontraban con retraso en el pago de sus cuotas
correspondientes de los colegios profesionales en mencion, informes evacuades por los colegios
sefialados, encontrandose inhabilitados por falta de pago de cuota, la intervencién de ambos
profesionales ha sido en la elaboracién de planos de disefio y nc en la elaboracién del plan de negocio,
como erréneamente se sefiala a la fecha mi representada con carta de fecha 04 de noviembre de los
corrientes, adjunto los originales certificados de habilidad de ambos profesionales, quedande subsanado
dicho impase (...) Ia inhabilitacién de los profesionales mencionados de ninguna forma altera de forma
alguna el sentido de la decisién final ni afecta el debido proceso. Que el vicio sefialado no afecta en forma
divecta e} contenido de la resolucién acto municipal (...) claramente ha quedado establecido que las
omisiones anotadas por las instancias correspondientes, de parte de nuestra representada, no son
trascendentes por cuante las emisiones de firma de un folio de una parte de apéndice ne es en forma
alguna esencial, que modifique el fondo de la resolucién municipal, menos la falta de habilidad de Ios
profesionales por falta de pago de cuotas que suscribieron plangs de disefio, no incurriends en
formalidades no esenciales del procedimiento, ne han sido omisiones que pudieran afectar el sentido de
la decisién final en aspectos importantes o ng se ha afectado el debido proceso {..) los actos
administrativos que adolecen de vicos leves, que no impiden la existencia de los elementos esenciales,
son susceptibles de ser conservados, dentro de determinados pardmetros. Cuando ello ocurre, se da el
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supuesto de conservacién de! acto del que habla el art. 142 de laley 27444 y que hace referencia aquellos
vicios que no son trascendentes (...)"

En relacién a lo alegado por la AEQ RANCHO VERDE S.A.C, se debe tener en consideracion lo siguiente:

e Sibienalinicio de la argumentacién el gerente general de dicho AEQ indica que el expediente voluminoso
presentado cumplira con la firma y sello de la totalidad del expediente, seguidamente manifiesta y
acepta la posibilidad de que por un error involuntario se habria omitido la firmadel folic 000568;
siendo que, observandose el Informe de Alerta de Control N.2 012-20 19-0C1-MPA/0353-ALC y el informe
N° 066-2019 /PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV, si se habria omitido la visacién del folio N.2 0005638.

Entonces, gueda claro que la propia AEO advirti¢ la posibilidad de omisignes respecto de la
visacién foli T represen 1

e Respectoa lo argumentado que dichas emisiones, no advertidas por el comité evaluador y la gerencia de
promocion social, serfa un error material de forma y no de fondo (por lo tanto intrascendente); se debe
teneren consideracién lo expuesto en los parrafos precedentes, pues estos ne tienenla calidad de errores
materiales, siendo que justamente conforme a las bases del concurso numeral 2.6 y 2.7 toda
documentacion deberd estar foliada y visada por e] presidente del AEQ o representante legal
asimismo en el plan de negocio debera adicionalmente estar firmado por el profesional responsable de
la elaboracién de este estudio, siendo la carencia de alguno de los requisitos causal para que la

propuesta no sea admitida. Es decir, para ser admitida vilidamente una propuesta deben
encontrarse todos los documentos firmados y visados, lo que no sucedid en el caso en concreto
debiendo quedar plenamente establecido gue el hecho de que el comité evaluador v la gerencia

de pro jon social arroll ico 1 n i n dic isione convi

s  Sobre el punto referido a la inhabilitacién de los profesionales que firmaron documentacion de su
propuesta al momentoe de la presentacién del expediente, se debe tener en consideracion claramente lo
expuesto en ¢l anexo 11 formato de declaracion jurada de criterios de evaluacidn, siendo uno de los
campos allenar el certificado de habilidad (debiendo especificarse el niimero de certificade de habilidad
vy colegio que lo emite); por lo que, Ya procuraduria publica de la municipalidad distrital de
Yarabamba deberd evaluar. si el presente caso amerita €l inicio de acciones legales por haberse
presentado el anexo N.2 11 formato de declaracion jurada de criterios de evaluacion.

+  Asimismo, respecto del articulo 14 del D.S. N.2 004-2019-JUS, ya se ha establecido claramente que visar
la totalidad de folios por el representante de la AEQ es un requisito esencial para la validez y eficacia
de la adwmisién de las propuestas productivas, y su no apreciacion por parte del comité evatuador y la
gerencia de promocion social y desarrollo econdmico local configura un vicio trascendental ya que

nt | concur: habri leci mo n itida dicha hubier,
itido resolucidn alguna consti n 1i nadora.

F. RESPECTO DEL AEQ SOCOVIN YARABAMBA S§.A.C, SU GERENTE GENERAL EXPONE, ENTRE OTROS
ARGUMENTOS, LO SIGUIENTE: :

e  “(..) Conformealo descrito en el informe de OC! (cuadro 5) sefiala que AEQ SOCOVIN YARABAMBA SA.C.
parte, observaciones; con respecto a la foliacién por parte del AEO en los anexos 1 plan de negocio de la
propuesta productiva, si se encuentra foliado, sin embargo dichoe folio no se encuentra firmado por el
representante legal de la AEQ ni por profesional que elaboro diche documento; y con respecto a la firma
del representante dela AEQ enlos folios N.2 17, 18,19,20,21,27,38,40 y 41 de los anexos no se encuentran
visados por representantes de la AEO, Por lo que es de su conocimiento nuestro plan de negocios, anexos
y documentos varios han formando un expediente voluminoso, habiéndose cumplido con firmar y sellar
1a totalidad del expediente, existiendo la posibilidad de una error material de formay no de fondo, por
lo que se ha podido omitir en forma involuntaria la foliacién por parte det AEQ (..) hecho que de ninguna

‘ manera modifica o altera las formalidades dispuestas en las bases de PROCOMPITE y/o os anexos de la
misma convocatoria, error que no ha sido advertido por el comité evaluador ni por la gerencia de
promocién social y desarrollo econémico de la MDVY; por lo tanto se trata de un error material de forma

| y no de fondo sin transcendencia alguna (...) por lo tanto dicha resolucién es inimpugnable conforme a
tey. Resolucién que pone fin a la etapa de calificacidn y eleccién de las propuesta ganadoras, no puede
ser impugnada por via administrativa alguna, no es susceptible de recurso alguno, especialmente por ser
una resolucién sefalada expresamente por la ley de cardcter inimpugnable (...) los dnicos criterios
excluyentes son los cualitativos, no indica el foliade o la firma como causal de eliminacién, asi mismo tal
como se indica en las bases cabe resaltar que la decisién del comité es inapelable, con io cual los
participantes se someten a sus decisiones, por lo que si existié algilin error en el proceso evaluativo es
asumido por el comité, ya que se dio lista de ganadores en su momento, pero dicho proceso concursal ha
concluido, habiendo cumplido cada una de las etapas (...)".

e
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En relacion a lo alegado por la AEO SOCOVIN YARABAMBA S.A.C, se debe tener en consideracién lo
siguiente:

e  Sibienalinicio de la argumentacién el gerente general de dicho AEQ indica que el expediente voluminoso
presentado cumpliria con la firma y sello de la totalidad del expediente, seguidamente manifiesta y
acepta la posibilidad de que por un error involuntario se habria omitido la foliacidn y visacién de
algunos documentos parte de su expediente; sienda que, conforme a lo expuesto en el Informe de
Alerta . de Control  N&  012-2019-0CI-MPA/0353-ALC  y el informe N° 066
2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV {de la revisién de ta documentacién) si bien los anexos 1 del plande
negocio de la propuesta productiva si se encuentra foliado, dicho folio no se encuentra firmado por el
representante legal de la AEQ ni por el profesional que elaboro dicho documento; asimismo, no se
encontrarian visados por el representante de la AEO los folios N.2 17, 18,19.20,21,37,3840 y 41 .

la propia oliadg

(] \,

+  Respecto alo argumentade que dichas omisiones, no advertidas por el comité evaluador y la gerencia de
promocién social, seria un error material de formay no de fondo (por lo tanto intrascendente); se debe
tener en consideracidn que estos no tienen la calidad de errores materiales, siendo que justamente
conforme a las bases del concurso numeral 2.6 ¥ 2.7 toda documentacién deberd estar foliada y
visada por el presidente del AEQ o representante legal, asimismo en el plan de negocio debera
adicionalmente estar firmado por el profesional responsable de la elaboracién de este estudio, siendo la
carencia de alguno de los requisitos causal para que la propuesta no sea admitida. Es decir, para

itida validamente un uesta debe contener la fir isacion d dos 1
documento r el repre de A i como _del pr jonal que realizo la
documentacion, lo que no_sucedié en ¢l caso en concreto, debiendo quedar plenamente
bleci 1 hec el ité evaluador_y la perencia remocion socia
rrollo némico local b i€ ich misiones, no convier ha pr ta com

pasible de ser admitida y/o declarada ganadora, ni le genera derechos pues estaria dicho
esto viniendo a la i ases del concur

e Nose podria ordenar a la actualidad proceder a la visacién y/o firma por parte del representante de la
AEO, va que justamente este era un requisito establecido en las bases para ser admitida la propuesta, ¥
estamos haciendo referencia a un goncurso publico donde todos los participautes deben ser
evaluados de forma igualitaria?; porlo que, sino se cumplié dicho requisito en suoportunidad se debe
proceder a subsanar administrativamente dicho error por parte de la propia entidad a través de la
mulidad de oficio, rando la participacion igualitaria a o de las cadenas productiva
en beneficio de 1a poblacién (si cumples los requisites puedes resultar ganador, contrario sensu, $i no

cumples los requisitos no podria otorgarse derecho alguno).

e  Respecto de que las decisiones del comité evaluador asf como las aprobaciones que realice el gobierno
regional o gobierno local respecto a las propuestas productivas son inimpugnables!? por su caracter de
peticién de gracia, este es una afirmacién que noes refutada por la municipalidad ya que se encuentra
dentro de la normativa parte del PROCOMPITE, lo que no es aceptado es el hecho de que no se pueda
declarar la nulidad de oficio para que la propia entidad pueda corregir sus errores, ya gue

debemos entender_como inimpugnable!! aguello que 1o es pasible de cuestiopamiento,
refutacio jecion inistrados: e caso no ha r se ung impugnacion
i na correccion d Or rl ia entidad quen eden generar derech
a terceros, ademas qu lid a referi 1 olucidn de alcaldia .2 158-2019-MDV
el cual al ser un acto administrativo!? si es pasible de declaratoria de nulidad de oficig conforme

al articulo 213 del TU.Q de la Ley N2 27444,

G. RESPECTO DEL AEQ WASI MUNAY VALI SAC, SU GERENTE GENERAL EXPONE, ENTRE OTROS
ARGUMENTOS, LO SIGUIENTE:

= “(..) conforme a lo descrito en el informe de OCl {cuadro 5) sefiala que AEQ WASI MUNAY VALI SA.C
parte, observaciones “sin foliacién por parte del AEQ en los anexos de la propuesta econdmica

9 Articulo 10.- Causales de nulidad: Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno derecha, los slguientes: 1. La contravencién a la Constitucidn, a lasleyes g alas
normas reglamentarias [..) 3. Los actos expresos o los que resulien como consecuencia de Is aprobacidn autamatica ¢ par silencio ad ministrativo positivo, par los que se adquiere
facultades, o derechas, cuanda son cantrarias al ardenamiento juridice, ¢ cuanda no se cumplen can los requisitos, documentacion a tramites esenciales para su adquisicion.

10 Debiendoe tenerse en consic ion que la irmy Cion ad ministrativa se realiza a traves de 16s recursos ad ministrativos establecides en <l artfculo 218 del D.5. 004-2019-JUS: a.-
Reconsideracidn, Apelacion y excepcionalmente revision.

11 La accién dirigida a cuestienar Iz valider de una senlencia, acte, documenlo o situacian mediante la interposician de los recursos previsios en el ordenamiento juridica.
hitps:#/ wvew.lavozdelderecho, com/index. php/aciualidad-2/corrup-5/iem/ 3576 -diecionario-furidico-impugnacion.

12 Articulo 1 del D.5. N.8 004-2019-1US: 1.1 Son actos administrativas, las declaraciones de las entidades que, en el marco de narmas de derecha publico, estan destinadas a producir
efectos jurldicos sobre los interases, obligaciones o derechos de tos administrados dentro de una situacion concreta
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000347,000346 y 000345"; por lo que es de su conocimiento nuestro plan de negocios, anexos y
documentos validos han formado un expediente voluminoso, habiéndose cumplido con firmar y setlar la
totalidad del expediente, existiendo la posibilidad de un error material de forma y no de fondo, por lo
que se ha podido omitir en forma involuntaria el foliado de los anexos de la propuesta econdmica (...}
error que no ha sido advertido por el comité evaluador ni por la gerencia de promocién social y
desarrollo econdmico de MDVY; por lo tanto se trata de un error material de forma y no de fondo, sin
trascendencia alguna (...) conforme a los hechos y seguimiento de las fases de PROCOMPITE 4, aparece
que el comité evaluador previa evaluacion de cada etapa sefialadas en las bases, concluye y publica las
propuestas ganadoras de cofinanciamiento, las mismas que mediante resolucidn de alcaldia n? 158-
2019-MDVY de fecha 04 de setiembre del 2019 da como ganadora a mi representada. Por lo tanto dicha
resolucion es inimpugnable conforme a ley (...} los Gnicos criterios excluyentes son los cualitativos, no
indica el foliado o la firma como causal de eliminacién, asi mismo tal como se indica en las bases cabe
resaltar que la decisién del comité es inapelable, conlo cual los participantes se someten a sus decisiones,
por lo que si existio algin error en el proceso evaluativo es asumido por el comité, ya que se dio lista de
ganadores en su momento, pero dicho proceso concursal ha concluido, habiendo cumplido cada una de
las etapas

En relacion a lo alegado por la AEO WASI MUNAY VALI 5.A.C, se debe tener en consideracion lo siguiente:

+  Sibienalinicio de la argumentacién el gerente general de dicho AEQ indica que el expediente voluminoso
presentado cumpliria con la firma vy sello de la totalidad del expediente, seguidamente manifiesta y
acepta la posibilidad de que por un error inveluntario se habria omitido la foliacién y/o firma de
algunes documentos parte de su expediente; siendo que, conforme a lo expuesto en el Informe de
Alerta de Control N2  012.2019-0CI-MPA/0353-ALC  y el informe N°  066-
2019/PROCOMPITE/GPSDEL/AUSV (de la revision de la documentacifn) si bien los anexos de la
propuesta econdmica N.2 000345, 000346 y 000347 si se encuentran foliados, dichos folios no se

‘f};v;'
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*  Respecto alo argumentado que dichas omisiones, no advertidas por el comité evaluador y la gerencia de
promocitn social, seria un error material de forma y no de fondo (por lo tanto intrascendente); se debe
tener en consideracién que estos no tienen la calidad de errores materiales, siendo que justamente
conforme a las bases del concurso numeral 2.6 y 2.7 toda decumentacion debera estar foliada y
visada por el presidente det AEOQ o representante legal, asimismo en el plan de negocio deberd
adicionalmente estar firmado por el profesional responsable de la elaboracidn de este estudio, siendo la
carencia de alguno de los requisitos causal para que la propuesta no sea admitida. Es decir, para

ser admitida validamente una propuesta debe contener la firma y la visacién de todos los
men r el r ntan la AE i_com 1 i realizo 1
m ion, 1 n i¢ en el n ner jien r_plenamen
leci I hech I comité eval ryt rengi romocion ial

s  Nose podrfa ordenar a la actualidad proeeder a la visacién y/o firma por parte del representante de la
AEQ, ya que justamente este era un requisito establecido en las bases para ser admitida la propuesta, y
estamos haciendo referencia a un concurse_publico donde todes los participantes deben ser
evaluados de forma igualitaria’?; por lo que, si no se cumplio dicho requisito en su oportunidad se
debe proceder a subsanar administrativamente dicho error por parte de la propia entidad a través de la
nulidad de oficio, procurando la participacién igualitaria para et apoyo de las cadenas productivas
en beneficio de ta poblacidn (si cumples los requisitos puedes resultar ganador, contrario sensuy, si no
cumples los requisitos no podria otorgarse derecho alguno).

»  Respecto de que las decisiones del comité evaluador asi como las aprobaciones que realice el gobierno
regional o gobierno local respecto a las propuestas productivas son inimpugnablesi4 por su carécter de
peticidn de gracia, este es una afirmacién que no es refutada por la municipalidad ya que se encuentra
dentro de la normativa parte del PROCOMPITE, lo que no es aceptado es el hecho de que no se pueda
declarar la nulidad de oficio para que la propia entidad pueda corregir sus errores, ya que

13 Articulp 10.- Causzles de nulidad: Son vicios del aito administrativo, que causan su nulidad de pleno derechs, fos siguientes: 2. La contravencidn a la Constitucién, a las leyes o a
fas notmas reglamentarias (..} 3. Los actos expresos o os que resulten corne consecuencia de la aprobacidn automatica o por silencio ad ministrative positivo, por los que se adquiere
facultades, o derechos, cuanda son contrarios al ordenamiento juridico, © cuando no se cumplen con los requisitos, documentacién o tramites esenciales para su adquisicion,

14 Debiendo tenerse en cansideracién gue la impugnacién administrativa se realiza a través de los recursos administrativos establecides en el articulo 218 del 0.5, 004-2019-2US: a.-
Reconsideracion, Apelacién v excepeionaimente revisian,
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debemos entender como ini nahlel5 aquell no e asibl e cuestionamient
refutacién, objecién por los agministrados; v en el present ong ha r se una impugnacion
sino una correccién de errores observados porlapropia entidad guenopueden generarderechos
a terceros, ademds que esta nulidad esta referidaa la resolucidn de alcaldia .© 158-2019-MDVY,
el cual al ser un acto administrativo!s si es ible de declaratoria de nulidad de oficio conform

al articplo 213 del T.5.0 de la Ley N.2 27444,

Que, el Decreto Supremo N.¢ 004-2019-]US T.U.0 de la Ley 27444, establece en su Articulo 10
lo siguiente: “Son vicios del acto administrativo, que causan su nulidad de pleno dereche, los siguientes: 1. La
contravencién a la Constitucion, a las leyes o a Ias nermas reglamentarias {...)3.- Los actos expresos o los que resulien
como consecuencia de In aprobacion automdtica o por silencio administrativo positivo, por los que se adquiere
facultades, o derechos, cuando son contrarios al ordenamiento Jjuridico, o cuande no se cumplen con los requisitos,
documentacién o tramites esenciales para su adquisicién.”. Asimismo, el articulo 11.2 manifiesta lo siguiente: “La
nulidad de oficio serd conecida y declarada por la autoridad superior de quien dictd el acto. 5i se tratara de un acto
dictado por una autoridad que no esud sometida a subordinacion Jjerdrquica, la nulidad se declarard por resolucién
de la misma autoridad”.

Que, el articulo 213 del Decreto Supremo N.2 004-20 19-JUS manifiesta lo siguiente: "213.1 En
cualquiera de los casos enumerados en el articulo 10, puede declararse de oficio la nulidad de las actos administrativos, aun
cuando hayen quedado firmes. siempre que agravien el interés piiblico o lesianen derechos fundamentales. 213.2 La
nulidad de oficio solo puede ser declarada por el funcionario jerdrquice superior al que expidic el acto que se invalida. Si se
tratara de un acto emitido per una autoridad que no estd sometida a subordinacién jerdrquica. la nulidad es declarada por
resclucion del mismo funcionario. Ademds de declarar la nulidad, la autoridad puede resolver sobre el fondo del asunto de
contarse con los elementos suficientes para ello. En este caso, este extrema sélo puede ser objeto de reconsideracidn. Cuando
no sea posible prenunciarse sobre el fondoe del asunto, se dispone la reposicidn del procedimiento al momenta en que el vicio

1t 4 f ¢ e Corre gsiqdo Hiit g (1€ 10 qic HE!

| ejercer su derecho de defensa. 213.3. La facultad para declarar la nulidad de oficia de los actos administrativos prescribe

en el plazo de dos (2) adas, cantada a partir de la fecha en que hayan quedado consentidas, o contado a partir de la notificacién

a ln autoridad administrativa de la sentencia penal condenatoria firme, en lo referido a la nulidad de las actos previstos en el

numera! 4 del articulo 10, 213.4 En caso de que haya prescrito el plazo previsto en el numeral anterior, sélo procede demandar

I la nulidad ante ef Pader Judicial via el procesa cantenciaso administrative, siempre que la demanda se interponga dentro de

' los tres (3} afios siguientes a contar desde la fecha en que prescribié la facultad para declarar la nulidad en sede
S administrativa.

Que, en el presente caso, al haberse emitide una resolucitn por parte de la MDVY donde se
establecieron siete (07) AEO'S como ganadores del concurso PROCOMPITE IV - PRIMERA ETAPA, sin que se cumpla con
los requisitos exigidos por ley, como es el cumplimienta por parte de las AE0'S de los requisitos establecidas en las bases
y normativa del concurse!? para poder ser admitidas correctamente, claramente agravia el interés piblico pues la emisién
de dicha resolucién administrativa estableciendo ganadores de un concurso que no curnplieron los requisitos de admision
establecido en las bases del mismo beneficidndose legitimamente no se encuentra conforme a la finalidad y objetivo del

concurso PROCOMPITE; estableciéndose ademés que el error cometido por las instituciones piiblicas no puede convalidar
derecho a los administrados.

Que, respecto del memorial presentado por los representantes de los AEQ'S declarados
ganadores, en fecha 04 de noviembre del 2019, se observa que este tiene principalmente los argumentos ya planteados
por cada uno de los AEQ al momento de realizar su derecho de defensa individualmente, por lo que al ya haberse analizado
rada uno de estos no existiria merito a una nueva evaluacién sobre los mismos argumentos.

Que, con [nforme N°244-2019GA]-MDVY la Gerencia de Asesoria Juridica, es de la opinién que
al verificarse la existencia de vicios dentro de la Resolucién de Alcaldia N.2 158-2019- MDVY (expuestos también por el
érgano de control institucional en el Informe de Alerta de Control N.° 012-2019-0CI-MPA/0353-ALC) vy al haberse
evaiado cada uno de los descargos presentados por los siete (07) AEQ’S, resulta factible proceder a emitir la resolucion
respectiva declarando la nulidad de oficio de la Resolucién de Alcaldfa N.¢ 158-2019- MDVY, conforme a lo expuesto en el
articulo 213 del Decreto Supremo N.2 004-2019-]US, retrotrayéndose el proceso a la primera etapa de evaluacién- criterios
de elegibilidad cualitativa y evaluacién de acreditacién documentaria de AEQ S registrados; a fin de evitarse proseguir con
un procedimiento contraric a la normatividad y bases concursables.

15 La accidn girigida a cuestionar la validez ge una sentencia, aclo, documento o situacién mediante la inferposicion de los recursos previsios en ¢l ordenamiento juridico.
hitps {fwwew lavozdelderecho.com/index phpractualigad-2/corrup-5/itemy3s 76-giccionario-juridico-impugnacion.

15 Articulo 1 del 1.5, N.2 004-2019-IUS: 1.1 Son actos administrativos, |as declaraciones de las entidades que, en el marco de normas de derecho piblico, estan destinadas a producir
afactos juridicos sobre los intereses, obligaciones o derechos de los administrados dentro de una siluacién concreta

7 Nyumeral 2.6 parrafo cuarto e las bases del Concurso PROCOMPITE 4 - | Convocatoria, establece la Presentacidn Fisica del Expediente de Participacion, indicando lo siguiente:
“ De acuerdo al contenido establecido en las presentes Bases de! Concurso toda la documentacion debers estar foliaga y visada por ef presidente del AEQ 0 representante iegal. En
el caso del Plan de Negocio, deberd adicionalmente estar firmada por el profesional responsable de la elaboracion de este estudio”.

Numeral 2.7 de las bases del Concurso PROCOMPITE 4 — 1 Convocatoria, establece "... Para participar en los procesos concursables, los AEC deben presentar sus expedientes de
participacién que cantenga los documentos debidamente suscritos por sus representantes, 12 carancia de alguno de los requisitos solicitados serd causal para que fa propuesta no
sea admitida. La verificacidn estard a cargo de ka Gerencia de Promocidn Social y Desarrotlo Econdmice.
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MUNICIPALIDAD DISTRITAL
Y VILLA DE YARABAMBA

GESTION 2019-2022

Y, en mérito a las atribuciones conferidas por la Ley 27972, Ley Organica de Municipalidades;

SE RESUELVE:

ARTICULO PRIMERO.- DECLARAR la NULIDAD DE OFICIQ de la Resclucién de Alcaldfa N¢
158-2019- MDVY, retrotrayéndose el proceso a la primera etapa de evaluacién- criterios de elegibilidad cualitativa y
evaluacién de acreditacion documentaria de AEQ’S registrados; a fin de evitarse proseguir con un procedimiento contrario
a la normatividad y bases concursables, conforme a los fundamentos expuestos en 1a parte considerativa de la presente
resolucion,

ARTICULO SEGUNDO.- Determinar si existe responsabilidad por parte del Comité
Evaluador, dado que no habrian cumplide con la correcta evaluacién de las propuestas productivas de acuerdo a los
establecido en los numerales 2.6, 2.7 de las bases y el anexo N° 11 de las bases.

ARTICULO TERCERO. - Determinar si existe responsabilidad de la Gerencia de Promocion
Social y Desarrollo Econdmico, dado que de acuerdo al numeral 2.7 de las bases del Concurso PROCOMPITE 4 - 1
Convocatoria, es la encargada de verificar que la documentacién presentada por las AEOs se encuentre debidamente
suscrita por sus representantes.

ARTICULO CUARTO.- Remitir los actuados a la Secretaria Técnica PAD, para que realice las
acciones correspondientes respecto alo resuelto por la presente resolucion.

ARTICULO QUINTO.- Remitir copia de los actuados a Precuradurfa Publica de la
: Municipalidad Distrital y Villa de Yarabamba, a fin de que evalte si en el caso en concreto corresponde iniciar acciones
S legales por los hechos materia de nulidad de oficio, ast como respecto de los profesionales que se habrian encentrado como
inhabilitados al momento de la presentacién de la documentacién por Jas AEQ’S.

Registrese, notifiquese, comuniguese y cimplase.
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